NIEDERSCHRIFT

aufgenommen bei der am Montag, den 16. Dezember 2013 um 15.00 Uhr im grofen
Sitzungssaal des Rathauses Miirzzuschlag stattgefundenen &éffentlichen

Gemeinderatssitzung.

Anwesend: Bilirgermeister DI Rudischer Karl
Vizebiirgermeister Manfred Juricek
Vizebiirgermeister Gstéttner Franz
Stadtrat Baumer Karl
Stadtrat Meifpl Arnd

Gemeinderat DI(FH) Anthofer Andreas
Bauernhofer Birgit
Eisinger Franz
Mag.Gamsjdger Werner
Gstattner Thomas
Haagen Christian
Ing.Haghofer Ursula
Hirsch Peter
Mag.Horvath Ursula
Jaklin-Perklitsch Silke
Kadlec Andreas
Lappat Eric
Pimeshofer Horst
Pretterhofer Marion
Rinnhofer Manfred
Rosenblattl Franz
Steinacher Robert
DI Thonhauser Richard
Vielgut Gerald

Dr. Friedrich Lang
Protokollfiihrung

Entschuldigt abwesend: Gemeinderat Alfred Lukas (kommt spéter)

Burgermeister DI Rudischer eréffnet die Sitzung und begriipt die Mitglieder des
Gemeinderates.

24 Mitglieder des Gemeinderates sind anwesend. Die Beschlussfahigkeit wird
somit festgestellt.



Als Verifikatoren fir die heutige Sitzung werden die Gemeinderdte Silke Jaklin-
Perklitsch, Thomas Gstattner, Peter Hirsch, Franz Rosenblattl und DI Richard
Thonhauser bestimmt.

Um 15.03 Uhr beginnt die gem&p & 54 Abs. 4 GemO vorgesehene Fragestunde.

Beantwortung Anfragen der letzten GR-Sitzungen:

Anfrage von GR Rosenblattl: Anstieg Hausmeister-Kosten DOSAG-Hauser

Stadtrat Baumer berichtet, dass bis vor wenigen Jahren die Hausbetreuer allein
auf die Objekte bei denen sie tatig waren, abgerechnet wurden und damit die
Kosten direkt von den Dienstjahren abhdngig waren. Dies wurde umgestellt,
sodass sdmtliche Kosten fiir die Hausbetreuer im Durchschnitt ermittelt und
aufgeteilt wurden. Dies wurde auch in den Jahren 2009 - 2011 schrittweise bei den
Objekten mit billigeren Hausbetreuungskosten umgesetzt, so auch bei der
Wohnhausgruppe Obere Bahngasse 6 - 12. Die Betriebskosten seien allgemein in
den letzten 10 Jahren um 31,63 % gestiegen, jene der Hausbetreuer um 32,33 %.
In der Wohnhausanlage Obere Bahngasse seien es in den letzten 10 Jahren 35,43
% an Erhdéhung gewesen. Dies sei mit der Anpassung auf den Durchschnitt der
Hausbetreuerkosten zu erkldren.

Anfrage von Vzbgm: Gstattner: Miihlgasse - Entfernung Beleuchtungspunkt

Blrgermeister DI  Rudischer berichtet, dass nach Rickfrage beim
Geschéftsbereichsleiter Stadtplanung und der Stadtwerke die Situation in der
Mihlgasse seit Jahren unverdndert sei.

Anfrage von Gemeinderat Gstattner: Schutzweqg L 118 - Lidl

Biirgermeister DI Rudischer berichtet, dass ihm von der Bezirkshauptmannschaft
Bruck/Mirzzuschlag die gqutachtliche Stellungnahme der Baubezirksleitung
Bruck/Mur zugegangen sei, aus der hervorgehe, dass eine Verordnung des
Schutzweges im Bereich zwischen km 14.000 und 14.600 auf der L 118 aufgrund
der duferst geringen Fupgéngerfrequenz und der hohen Fahrzeugbelastung sowie
der tatsdchlich gefahrenen Geschwindigkeit aus verkehrstechnischer Sicht als
nicht erforderlich erachtet werde.

Solidaritatsbeitrag Parken

Gemeinderat Eisinger erkundigt sich, ob ein Schreiben des Stadtmarketings an die
Geschaftsleute zur Leistung eines Solidaritdtsbeitrages im Zuge der Aufhebung
der Parkgebiihrenpflicht ergangen sei.

Blrgermeister DI Rudischer bejaht dies.



Informationen aus den Ausschiissen

Gemeinderat Eisinger stellt die Anfrage ({iber die Vertraulichkeit von
Fachausschusssitzungen, da dort diskutierte Projekte vor Behandlung im
Gemeinderat bereits als Information in einzelnen Medien verbreitet wiirden.

Biraermeiste DI Rudischer erklart, dass dies nicht sein sollte.

Schlichtungsstelle Miirzzuschlag

Gemeinderat Rosenblattl stellt die Anfrage, ob der Biirgermeister ohne
Vorberatung den Antrag auf Auflassung der Schlichtungsstelle bei der
Stadtgemeinde Miirzzuschlag in Mietsachen zu entbinden gestellt habe.

Blrgermeister DI Rudischer antwortet, dass der Antrag von ihm gestellt worden
sei, da die Schlichtungsstelle kaum genutzt werde und man aufgrund der
Komplexitdt der Mietrechtsmaterien entsprechend ausgebildete Fachkrifte
bendtige. So wiirden die Verfahren auch Zeitverzégerung fiir den Antragsteller
darstellen, da diese nicht unmittelbar an das Bezirksgericht ihren Antrag stellen
kénnen.

Gemeinderat Alfred Lukas erscheint um 15.14 Uhr und nimmt an der Sitzung teil.

Geldnder bzw. Gehsteig Bezirkspflegeheim

Gemeinderdtin Bauernhofer erkundigt sich nach dem Stand ihrer bereits 3 Jahre
zuriickliegenden Anfrage um Errichtung eines Geldnders im Bereich des
Bezirkspflegeheimes.

Blraermeister DI Rudischer antwortet, dass die dortige Stiege als Verbindung zur
Pommer-Gasse dem Sozialhilfeverband gehére. Er habe dies bereits einige Male
kommuniziert. Da im n&chsten Jahr im Heim wieder kleinere Adaptierungen
vorgesehen seien und auch in diesem Zuge der Vorplatz neu gestaltet wiirde,
hoffe er, dass dann in diesem Bereich auch das Gelénder errichtet werde.

Ein Gehsteig sei aufgrund der nur geringen méglichen Breite in diesem Bereich
nicht sinnvoll. Er werde aber gerne entsprechende Anregungen an den
Sozialhilfeverband herantragen. Die mdgliche Neuprojektierung der Kreuzung
Pretul- mit der Pommer-Gasse werde derzeit nicht umgesetzt. Es werde das
Projekt aber einmal umgesetzt werden.

EDV-Ubermittlungsproblem im Stadtamt

Vizebiiraermeister Gstattner erkundigt sich im Zuge von Ubermittlungsproblemen
der Tagesordnung fiir die heutige Sitzung liber mégliche EDV-Probleme.



Blraermeister DI Rudischer antwortet, dass dieser Einzelfall bedauerlich sei. Die
EDV sei zufriedenstellend und miisse aufgrund der hohen Sensibilitdt der Daten
entsprechende Schutzvorrichtungen haben.

Gleichbehandlung Leiharbeitskréfte der Gemeinde

Gemeinderat Rosenblattl bezieht sich auf eine Novelle des
Arbeitskrafteliberlassungsgesetzes die seit 01.01.2013 in Kraft sei und einer
gesetzlichen Verpflichtung zur Gleichbehandlung von Leiharbeitskriften
beinhalte. Er stellt in diesem Zusammenhang die Anfrage, wie die
Gleichbehandlung der von der  Stadtgemeinde Mirzzuschlag im
Kinderbetreuungsbereich eingesetzten Leiharbeitskréfte gehandhabt werde.

Blrgermeister DI Rudischer antwortet, dass fiir die Gleichbehandlung letztendlich
der Uberlasser zustdndig sei. Seines Wissens wiirden die Leiharbeitskréfte nicht
benachteiligt, jedoch ergeben sich dienstrechtliche Unterschiede zwischen einer
Ferienregelung und einer Arbeitszeitregelung mit Urlaubsanspriichen. Es sei nicht
Ansinnen einer Gemeinde, jemanden zu benachteiligen.

Verkehrsaufkommen bzw. Schutzweg Lidl

Gemeinderat Gstattner erkundigt sich im Zusammenhang mit der
Schutzweganfragenbeantwortung (ber das Zutreffen der im Schreiben der
Bezirkshauptmannschaft dargestellten Messungsdaten.

Biraermeister DI Rudischer erklart, dass man sich weiter bemiihen werde, aber
nunmal diese Antwort bestehe.

Eislaufplatzzubehdr (Banden, Kontainer) Miirzzuschlag

Stadtrat MeiBl erkundigt sich, was mit den nunmehr nicht benétigten und
angeschafften Banden und Kontainer fiir den Eislaufplatz geschehe.

meister DI Ru antwortet, dass derzeit keine konkreten Handlungen
angedacht seien. Ob sie eventuell bei einem anderen Standort weiter Verwendung
finden oder allenfalls verkauft wirden, sei noch nicht entschieden.

e5 - Haushaltssendung

Stadtrat Meifl erkundigt sich, weshalb im Rahmen des e5-Projektes an die
Haushalte vor Kurzem ein Sackerl verschickt worden sei, welches in Pakistan aus
reiner Baumwolle produziert worden sei, obwohl man wisse, dass diese Produktion
nicht als umweltfreundlich gesehen werden kdnne.




Biirgermeister DI Rudischer nimmt diese als Kritik zu verstehende Frage zur
Kenntnis, verweist aber darauf, dass diese im Rahmen des Programms zur
Verflgung gestellt worden seien. Aus diesem Grund das Projekt aber aufzugeben,
erachte er als nicht sinnvoll.

Blrgerbeteiligung e5-Programm

- 0

Gemeinderat Lukas erkundigt sich, wie viele Biirgerinnen in das e5-Programm
miteinbezogen seien.

Gemeinderatin Jaklin-Perklitsch berichtet, dass beim kiirzlich abgehaltenen
Jahresworkshop 8 Biirger, die nicht der Gemeinde zuzuordnen seien,
mitgearbeitet hatten. Sie sei gerne bereit, wiederum in der Gemeindezeitung einen
Aufruf zur Blirgerbeteiligung zu t&tigen.

Ende der Fragestunde: 15.32 Uhr

Blrgermeister DI Rudischer erkundigt sich, ob Wiinsche zur Tagesordnung
vorliegen. Ihm liegen 3 Dringlichkeitsantrége vor.

Der Biurgermeister verliest den ersten Dringlichkeitsantrag der OVP betreffend
~Gemeindezusammenlegung” (Beilage 16).

Die Aufnahme des Dringlichkeitsantrages in die Tagesordnung als Punkt 11)
wird einstimmig angenommen.

Sodann verliest der Biirgermeister den zweiten Dringlichkeitsantrag der FPO
betreffend ,,Volksbefragung {iber die Abschaffung des Pflegeregresses” (Beilage

17).

Die Aufnahme des Dringlichkeitsantrages in die Tagesordnung als Punkt 12)
wird einstimmig angenommen.

Des Weiteren verliest der Blirgermeister den dritten Dringlichkeitsantrag der KPO
betreffend ,,Ubernahme der Uberlassungskréfte in den Gemeindedienst" (Beilage

18).

Die Aufnahme des Dringlichkeitsantrages in die Tagesordnung als Punkt 13)
wird einstimmig angenommen.

Da keine weiteren Wiinsche zur Tagesordnung vorliegen, lautet sie somit:



Tagesordnuna:

Pkt. 1 Genehmigung des Protokolls der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung
vom 26. September 2013

Pkt. 2 Gemeinderats-Sitzungsplan 2014

Pkt. 3 VORANSCHLAG

A) Ordentlicher und auperordentlicher Haushalt
B) Beschluss Uber die Hebesétze bzw. liber die Héhe der einzu-
hebenden Abgaben, sofern dieselben einer jéhrlichen Beschluss-
fassung bedilrfen
C) Beschluss {iber die Hohe der zur rechtzeitigen Leistung von
Ausgaben erforderlichen Uberziehung der Gemeindekonten
D) Beschluss liber den Gesamtbetrag der Darlehen, die zur Deckung
der Erfordernisse des auperordentlichen Voranschlages
aufzunehmen sind
E) Dienstpostenplan gem. § 76 Abs. 2 lit.d) Gemeindeordnung 1967
Pkt. 4 GB FINANZEN
Mittelfristiger Finanzplan 2015 - 2018
Pkt. 5 STADTWERKE MURZZUSCHLAG GmbH
Bericht und Beschlussfassungen iiber den Jahresabschiuss der
Stadtwerke Miirzzuschlag GmbH per 31.03.2013
Pkt. 6 GB STADTPLANUNG
A) Grundstiickszukauf Pdnisch - Scheibenweg
B) Bebauungsplan ,Zimmersdorfgasse” - Behandlung,
Einwendungen - Beschluss
C) Bebauungsplan ,Mariazeller Strape-Fuchs Wiese” - Behandlung,
Einwendungen, Beschluss

Pkt 7 Berichte des Biirgermeisters gem. § 54 Abs. 5 GemO

Pkt 8 AREA m styria GmbH - Aufkiindigung

Pkt 9 GB BURGERSERVICE
Sportzentrum VIVAX-Hallenbad - Tarife

Pkt. 10 Priifungsausschuss - Sitzungsprotokolle

Pkt. 11 Dringlichkeitsantrag , Gemeindezusammenlegung"

Pkt. 12 Dringlichkeitsantrag , Volksbefragung liber die Abschaffung des
Pflegeregresses”

Pkt. 13 Dringlichkeitsantrag ,,Ubernahme der Uberlassungskréfte in den

Gemeindedienst"”

vom 26. S mber 2013

Biirgermeister DI Rudischer erklart, dass der Entwurf des Protokolls der letzten
éffentlichen GR-Sitzung vom 26. September 2013 von den Schriftfihrern
unterfertigt worden sei und bislang keine Einwendungen vorlagen.

Nachdem keine Einwendungen erhoben werden, gilt das Protokoll somit als
genehmigt.



Punkt 2) Gemeinderats-Sitzungsplan 2014
(Ref. Biirgermeister DI Karl Rudischer)

Darstellung des Sachverhaits und Antragstellung im  Sinne des
Referentenberichtes.
Siehe Beilage 1).

An der anschliefenden Debatte beteiligen sich die Redner Arnd Meifl und DI Karl
Rudischer.

Der Antrag wird mit 21 zu 4 Stimmen angenommen.

Gegenstimmen: Stadtrat Arnd Meipl, Gemeinderdte Birgit Bauernhofer, Eric
Lappat und Peter Hirsch.

Punkt 3) VORANSCHLAG 2014

A) Ordentlicher und AuBerordentlicher Haushalt
(Ref. Stadtrat Karl Baumer)

Stadtrat Baumer préasentiert den Voranschlag an Hand von Folien, und zwar:

die Budgetziele (Beilage 2 a)

die Planungsgrundlagen (Beilage 2 b)

die Gesamtsummen OH und AOH (Beilage 2 c)

die Ertragsanteile (Beilage 2 d)

die gemeindeeigenen Steuern (Beilage 2 e)

die Entwicklung der Umlagen im Sozialbereich (Beilage 2 f)
den Schuldenstand (Beilage 2 q)

den Schuldendienst (Beilage 2 h)

den Verschuldungsgrad (Beilage 2 i)

die Riicklagen (Beilage 2 j)

die Personalkosten zu den Gesamtausgaben des OH (Beilage 2 k)

die Projekte im AOH (Beilage 2 I)
das Finanzierungsergebnis (Maastricht-Ergebnis) (Beilage 2 m)

Der Finanzreferent verliest den Amtsvortrag (Beilage 2 n) sowie auszugsweise die
Einwendungen von Dr. Erwin Holzer (Beilage 2 0).

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner Alfred Lukas, Karl
Baumer, Franz Rosenblattl, Manfred Rinnhofer, Arnd Meifl, DI Richard Thonhauser
und DI Karl Rudischer.

Sohin stellt Stadtrat Karl Baumer den Antrag laut Referentenbericht (Beilage 2 p).




Der Antrag wird mit 14 zu 11 Stimmen angenommen.

Gegenstimmen: Vizebiirgermeister Franz Gstdttner, Gemeinderdte Alfred
Lukas, Manfred Rinnhofer, Thomas Gstattner, Stadtrat Arnd Meipl,
Gemeinderdte Birgit Bauernhofer, Eric Lappat, Peter Hirsch, Franz
Rosenblattl, Franz Eisinger und DI Richard Thonhauser.

B) Beschluss liber die Hebesdtze bzw. iiber die Hohe der einzuhebenden
Abgaben, sofern dieselben einer jdhrlichen Beschlussfassung
bediirfen
(Ref. Stadtrat Karl Baumer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im  Sinne des
Referentenberichtes.
Siehe Beilage 3).

Einstimmiger Beschluss ohne Diskussion.

C) Beschluss iiber die Hohe der zur rechtzeitigen Leistung von
Ausgaben erforderlichen Uberziehung der Gemeindekonten
(Ref. Stadtrat Karl Baumer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.
Siehe Beilage 4).

Einstimmiger Beschluss ohne Diskussion.

Gemeinderat Haagen verldsst um 16.57 Uhr den Sitzungssaal.

D) Beschluss liber den Gesamtbetrag der Darlehen, die zur Deckung der
Erfordernisse des auperordentlichen Voranschlages aufzunehmen
sind
(Ref. Stadtrat Karl Baumer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im  Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 5).

Einstimmiger Beschluss ohne Diskussion.

Gemeinderat Christian Haagen kehrt um 17.03 Uhr wieder in den Sitzungssaal
zuriick.

E) Dienstpostenplan gem. § 76 Abs. 2 lit.d) Gemeindeordnung 1967
(Ref. Biirgermeister DI Karl Rudischer)



Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 6).

Einstimmiger Beschluss ohne Diskussion.

Gemeinderétin Marion Pretterhofer kehrt um 17.05 Uhr wieder in den Sitzungssaal
zuriick.

Mittelfristiger Finanzplan 2015 - 2018
(Ref. Stadtrat Karl Baumer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 7).

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner Alfred Lukas, Karl
Baumer und DI Karl Rudischer.

Der Antrag wird mit 15 zu 10 Stimmen angenommen.

Gegenstimmen: Vizebiirgermeister Franz Gstadttner, Gemeinderdte Alfred
Lukas, Manfred Rinnhofer, Thomas Gstdttner, Stadtrat Arnd Meipl,
Gemeinderdte Birgit Bauernhofer, Eric Lappat, Peter Hirsch, Franz
Rosenblattl und Franz Eisinger.

Punkt 5) STADTWERKE MURZZUSCHLAG GmbH
Bericht und Beschlussfassungen iiber den Jahresabschluss der
Stadtwerke Miirzzuschlag GmbH per 31.03.2013

(Ref. Vizeblirgermeister Manfred Juricek)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.
Siehe Beilage 8).

An der anschliefenden Debatte beteiligen sich die Redner Franz Eisinger, Arnd
Meipl, Manfred Juricek, DI Richard Thonhauser und Franz Rosenblattl.

Einstimmiger Beschluss.

Einstimmiger Beschluss

Der Antrag wird mit 21 zu 4 Stimmen angenommen.
Gegenstimmen: Stadtrat Arnd Meipl, Gemeinderate Birgit
Bauernhofer, Eric Lappat und Peter Hirsch
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Punkt 6) GB STADTPLANUNG
A) Grundstiickszukauf Pénisch - Scheibenweg
(Ref. Biirgermeister DI Karl Rudischer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 9).

Einstimmiger Beschluss ohne Diskussion.

B) Bebauungsplan ,Zimmersdorfgasse” - Behandlung, Einwendungen,
Beschluss
(Ref. Blrgermeister DI Karl Rudischer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 10).

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner DI Richard Thonhauser,
DI Karl Rudischer und Manfred Rinnhofer.

Biirgermeister DI Rudischer stellt den Abdnderungsantrag dahingehend, dass
§ 12 der Verordnung lauten soll: ,....ccccceecrveene mit einer Neigung zwischen 25°
und 45¢°........ "

Einstimmiger Beschluss.

C) Bebauungsplan ,Mariazeller Strape-Fuchs-Wiese” - Behandlung,
Einwendungen, Beschluss
(Ref. Biirgermeister DI Karl Rudischer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 11).

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner Arnd Meif3l, Manfred
Rinnhofer und DI Karl Rudischer.

Biirgermeister DI Rudischer stellt den Abdnderungsantrag dahingehend, dass
§ 12 der Verordnung lauten soll: .....ccuueeeeeeee- mit einer Neigung zwischen 25°
und 45°..... “ sowie zusdtzlich eingefiigt wird: ,Vor Errichtung der
Larmschutzwand ist sicher zu stellen, dass es zu keiner erhbéhten
Larmbeldstigung der Anrainer-Grundstiicke durch eventuelle
Schallreflexionen kommen kann."

Einstimmiger Beschluss.
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Punkt 7) Berichte des Biirgermeisters gem. § 54 Abs. 5 GemO

Der Biirgermeister berichtet {iber den Sozialhilfeverband, den Integrierten Sozial-
und Gesundheitssprengel und den Abfallwirtschaftsverband ,Miirzverband"

(Beilage 12).

Die Berichte werden vom Gemeinderat zur Kenntnis genommen.

Punkt 8) AREA m styria GmbH - Aufkiindiqung
(Ref. Blirgermeister DI Karl Rudischer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 13).

Einstimmiger Beschluss ohne Diskussion.

Punkt 9) GB BURGERSERVICE
Sportzentrum VIVAX Hallenbad - Tarife
(Ref. Gemeinderat Horst Pimeshofer)

Darstellung des Sachverhalts und Antragstellung im Sinne des
Referentenberichtes.

Siehe Beilage 14).

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner Arnd Meipl, Horst
Pimeshofer, Alfred Lukas und DI Karl Rudischer.

Der Antrag wird mit 18 zu 7 Stimmen angenommen.

Gegenstimmen: Stadtrat Arnd Meipl, Gemeinderédte Birgit Bauernhofer, Eric
Lappat, Peter Hirsch, Franz Rosenblattl, Franz Eisinger und DI Richard
Thonhauser.

Punkt 10) Priifungsausschuss - Sitzungsprotokolle

Der Obmann des Priifungsausschusses, Gemeinderat DI Richard Thonhauser,
bringt dem Gemeinderat zur Kenntnis, dass seit der letzten Gemeinderatssitzung
zwei Priifungen durch den Ausschuss erfolgt seien.

Er verliest den Inhalt der Niederschriften vom 16.10.2013 (Beilage 15 a) und vom

21.11.2013 (Beilage 15 b).

Die Berichte werden vom Gemeinderat zur Kenntnis genommen.
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Punkt 11) Drinalichkeitsantraa ..Gemeindezusammenleauna”

Vizeblrgermeister Gstéttner bringt dem Gemeinderat noch einmal auszugsweise
den eingebrachten Dringlichkeitsantrag (Beilage 16) zur Kenntnis.

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner Arnd Meifl, Manfred
Rinnhofer, Franz Gstéattner, DI Karl Rudischer, Franz Rosenblattl, Manfred Juricek,
Alfred Lukas und Peter Hirsch.

In Zusammenfassung der Rednerbeitrdge stellt Blirgermeister DI Rudischer den
neu formulierten Antrag wie folgt:

.Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Miirzzuschlag stellt den Antrag, das Land
Steiermark, im Konkreten LH Mag. Franz Voves und LH-Stv. Hermann
Schiitzenhéfer, werden aufgefordert, die durch die Fusionierung der Gemeinden
Ganz und Miirzzuschlag entstehenden Mehrkosten zu {ibernehmen."

Der Antraqg wird mit 24 zu 1 Stimme angenommen.
Gegenstimme: Gemeinderat Horst Pimeshofer

Punkt 12) Drinalic keitsantraa ..Volksbefraauna iiber d Abschaffuna des
Pflegeregresses”

Stadtrat MeiBl bringt dem Gemeinderat den Dringlichkeitsantrag (Beilage 17) noch
einmal auszugsweise zur Kenntnis.

An der anschliefenden Debatte beteiligen sich die Redner DI Karl Rudischer, Arnd
Meifl.

Biirgermeister DI Rudischer stellt den Zusatzantrag um Ergdnzung des
Dringlichkeitsantrages dahingehend, dass wie von Stadtrat MeiBl ausgefiihrt,
die Stadtgemeinde Miirzzuschlag weder Zustellgemeinde noch Teil des
Proponentenkomitees ist, sondern lediglich unterstiitzende Gemeinde.

Einstimmiger Beschluss.

Punkt 13) Drinalic keitsantraa ..Ubernahme der Uberlassunaskrafte in den
Gemeindedienst”

Gemeinderat Rosenblattl bringt dem Gemeinderat den Dringlichkeitsantrag
(Beilage 18) noch einmal auszugsweise zur Kenntnis.

An der anschlieBenden Debatte beteiligen sich die Redner DI Karl Rudischer, Franz
Rosenblattl, Franz Eisinger und Alfred Lukas.

Die Gemeinder&te Christian Haagen und Marion Pretterhofer verlassen um 19.00
Uhr den Sitzungssaal.



13

Der Antrag wird mit 7 zu 16 Stimmen abgelehnt.

Dafiirstimmen: Stadtrat Arnd Meipl, Gemeinderéate Birgit Bauernhofer, Eric
Lappat, Peter Hirsch, Franz Rosenblattl, Franz Eisinger und DI Richard
Thonhauser.

Die Gemeinderéte Christian Haagen und Marion Pretterhofer kehren um 19.02 Uhr
wieder in den Sitzungssaal zurlick.

Nachdem keine weiteren Wortmeldungen vorliegen, schlieft der Blirgermeister um
19.03 Uhr die Sitzung.

Fiir die Protokollfiihrung:

Der Stadtamtsdirektor: Der Vorsitzende:
Dr. Lang eh. DI Rudischer eh.
Rosenblattl eh. DI Thonhauser eh.
Verifikator Verifikator

Hirsch eh. Gstattner Thomas eh.
Verifikator ' Verifikator

Jaklin-Perklitsch eh.

------------------------------------------------------

Verifikator



Beilage 1)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 2) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember
2013
Referent: Blirgermeister DI Karl Rudischer

Betrifft: Sitzungsplan fiir das Kalenderjahr 2014

Sachverhalt

Gemaf § 51 der Steiermdrkischen Gemeindeordnung ist folgender Sitzungsplan
fur die Sitzungstermine des Gemeinderates im kommenden Kalenderjahr 2014
vorgesehen:

Donnerstaq, 27. Marz 2014, 16.00 Uhr
Donnerstaq, 26. Juni 2014, 16.00 Uhr
Donnerstag, 25. September 2014, 16.00 Uhr
Donnerstag, 27. November 2014, 16.00 Uhr

Der Gemeinderat wird um Beschlussfassung ersucht.



Beilage 2 a)

Budgetziele

¢ Haushaltsausgleich (gemaR Par. 75 Absatz 5 der Steiermarkischen
Gemeindeordnung 1967 und Par. 7 der Steiermérkischen
Gemeindehaushaltsordnung 1977)

s Aufrechterhaltung der Einrichtungen und Leistungen unter
Beriicksichtigung des veranderten Bedarfs

s+ KEIN Euro Neuverschuldung

2 Weiterhin ungeschmalerter Erhalt des Vermdgens und
der Substanz unserer Einrichtungen.



Beilage 2 b)

Planungsgrundiagen

s Aligemeine Preissteigerung von rund +4,0 Prozent zu RA. 2012
s Alie Energietrager geman Aufzeichnungen aus Projekt ,,e5“
¢ Lohnaufwand zuziglich +2,2 Prozent zu 2013

s Schuldendienst unter Annahme einer weiterer Senkung
des niedrigen Zinsniveaus auf 1,1% bis 1,3 % per anno.



Beilage 2 ¢)

in Mio. EUR

Allgemeine Veranderung

Gesamtsummen OH + AOH
2003 - 2014

35

30 —

25

20 -

15

10
5
0

- L

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
RA. RA. RA. RA. RA RA RA. RA. RA. RA. VA VA
OH 21,17 18,97 20,49 21,60 22,14 23,42 23,27 24,01 24,74 23,74 23,14 23,99
AOH 287 571 595 3,33 127 567 7,42 3,54 221 1,33 0,70 1,33
Gesamt 24,14 25,68 26,44 24.93 23,41 29,09 30,39 27,55 26,95 25,07 23,84 25,32



Beilage 2 d)

Allgemeine Veranderung

Ertragsanteile 2001 - 2014
nominell 2001 zu 2014: -1%; VPI: +29%
8,0
7,0
6,0
5,0
40
3,0
2,0
1,0
0 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

2601-2012 211
2000 08,1 12,2 18,3 21,1 28,0 31,0

in Mio. EUR

140
135
130
125
120
115
110
105
100



Beilage 2 e)

Allgemeine Veranderung

Gemeindeeigene Steuern 2001 - 2014
2001 zu 2014: +33,5%; VPI: +30,0%

4.000.000
3.500.000
3.000.000
2.500.000
2.000.000
1.500.000
1.000.000

500.000

0 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

GdeSteuern 2.793 2.743 2.664 2.817 2.959 3.304 3.385 3.551 3.309 3.443 3.466 3.633 3.730
VP1 2000 102,7 104,5 105,9 108,1 110,6 112,2 114,6 118,3 118,9 121,1 125,0 128,5 131,0 133,5

140,0
135,0
130,0
125,0
120,0
115,0
110,0
105,0
100,0



Beilage 2 f)

Allgemeine Veranderung

Entwicklung Umlagen im Sozialbereich

2.25
2
1,75
1,5
1.25
1
0,75
0,5
0,25
0

in Mlo. EURO

SozHilfeUml. 0,638 1,061 1,063 1,521 1,804 1,965 2,036 1,839 1,812 2,052

Steig.z.1995

1995 bis 2014

1995 2001 2004 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

66,3% 66,6% 138,4 182,8 208,0 219,1 188,2 184,0 221,6

250%
225%
200%
175%
150%
125%
100%
75%
50%
25%
00%



Beilage 2 g)

Ordentlicher Haushalt - Kennzahlen

Schuldenstand 2004 - 2014

35,0
30,0
-

o - " -
15,0 -
10,0

50 —

0,0

in Mio. EUR

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
SteuerHh 6,2 7.8 7,5 6,2 7,3 8,7 9,2 74 6.8 6,0 5,2
Geb.Hh 22,4 21,8 204 204 21,6 20,8 204 188 17,3 16,0 14,7
Gesamt 286 29,6 279 266 289 29,5 296 26,2 241 220 19,9



Beilage 2 h)

Ordentlicher Haushalt - Kennzahlen

in Mio. EUR
N

2003
RA
unbed. 0,54
bedeckt 2,45
Gesamt 2,99

2004
RA.
0,79
193
2,72

Schuldendienst 2004 - 2014

2005 2006
RA. RA.
0,62 0,75
1,94 2,02
2,56 2,77

2007
RA.
0,69
2,01
2,70

2008 2009
RA. RA.
0,76 1,04
2,13 1,80
2,89 2,84

2010
RA.
0,58
2,14
2,72

2011

RA.
0,78
2,99
3.77

2012
VA.
0,56
1,97
2,53

2012
RA.
0.57
1,90
2,47

2013
VA,

0,59
1,72
2,31

2014
VA,
0,56
1,70
2,26



Beilage 2 i)

Ordentlicher Haushalt - Kennzahlen

Verschuldungsgrad
{(unbedeckter Schuldendienst zu Steuereinnahmen Ansatz 92)
2004 - 2014

9.00%
8,00%
7.60%
5,80%
5,00%
4,60%
3.00%
2,00%
1,00%
0,00%

in Proz.

RA.04 RA.05 RA.06 RA.O7 RA.08 RA.09 RA0 RA.11 VA.12 RA.12 VA3 VA.14
Versch.Grad 7,21% 7,23% 8,20% 7,22% 7,25% B8,30% 6,78% 8,07% 5,95% 6,063% 597% 5,69%



Beilage 2 j)

Ordentlicher Haushalt - Kennzahlen

6,00
5,00
4,00
3,00
2,00
1,00
0,00

in Mio. EUR

2003
RA.

Geb.Hh 2,33
SteuerHh 0,89
Gesamt 3,22

Rucklagen 2003 - 2014

2004 2005 2006

RA.
1,97
1,02
2,99

RA. RA.
1,98 1,47
0,70 0,75
2,68 2,22

2007

RA.
1,04
2,04
3,08

2008

RA.
1,38
2,03
3,41

2009

RA.
1,39
0,79
2,18

2010

RA.
1,57
1,60
3,17

2011

RA.
1,58
2,70
4,28

2012 2013
RA. VA.
2,45 1,88
2,66 2,25
511 413

2014

VA.
1,70
2,06
3,76

11



Beilage 2 k)

Ordentlicher Haushalt - Kennzahlen

Personalkosten zu Gesamtausgaben
des OH 2003 - 2014

30,0%
28,0%
26,0% v

24,0%

in Prozent zum OH

22,0%

)
20,0% 5563 2004 2007 2008 1 2011 2012 2013 2014

RA. RA. RA. RA. RA. RA. RA. RA. RA RA VA VA
Datenreihen1 25,9% 26,9% 27,9% 27,6% 27,1% 26,6% 27,9% 27,6% 25,6% 26,4% 27,7% 26,6%

12



Beilage 2 1)

Auferordentlicher Haushalt - Projekte

Stral’enbau 2014

Rad- und Gehwege 2014

Spielplatz bei Volksschule — Sanierung
OKO-Light — Erweiterung

Fuhrpark — Kommunalfahrzeuge
Wasserleitungsprojekt 2014
Kanalprojekt 2014

Mullabfuhr — Ankauf Abrollkipper
Summe AOH 2014

400.00
100.00
53.00
20.00
81.00
100.00
400.00
175.0
1.329.0

14



Beilage 2 m)

in Mio EUR

Finanzierungsergebnis (Maastricht)

Finanzierungsergebnis 2003 - 2014
(Maastricht-Ergebnis)

3,50
3,00
2,50
2,60
1,59
1,00
0,50
8,00
-0,50

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

RA. RA. RA. RA. RA. RA. RA RA. RA. RA. VA. VA.

Mio EUR 2,00 0,78 0,979 1,502 2,12 2,11 0,11

1,9 2,808 2,03 1,65 0,9

15



Beilage 2 n)

stadts AMT Eh
~ “mirzzuschlag 7§

8680 Mirzzuschlag Wiener Strafle 9 www.muerzzuschlag.at
A-8680 mirzzuschlaqg, wiener strafe 9
www.muerzzuschlag.at

Geschaftsbereich
Finanzen

Referat: Haushaltswirtschaft
Bearbeiter; Hannes M. Weinzierl|
E-Mail: hannesm.weinzieri®mzz.at
Telefon; 03852 / 2555 - 28
Telefax: 03852 / 2555 - 81

Mlrzzuschlag, am 16,12.2013

Gegenstand: Offentliche Auflage - Entwurf des
Voranschlages 2014

AMTSVORTRAG

Gemdfp Par. 76, Abs. 1 der Stmk. Gemeindeordnung 1967 wurde der Entwurf des
Voranschlages flr das Haushaltsjahr 2014 zwei Wochen, vom

29. November 2013 bis 13. Dezember 2013

im Stadtamt Mdlrzzuschlag, Geschaftsbereich Finanzen zur &ffentlichen Einsichtnahme
aufgelegt.

Den im Gemeinderat vertretenen politischen Parteien wurde je eine Ausfertigung in
schriftlicher Form zur Verfligung gestelit.

Die Kundmachung Uber die Auflage wurde ordnungsgemip in Mlrzzuschlag und in
Honigsberg an der Amtstafel angeschlagen und auf der Web-Site der Stadtgemeinde
Mirzzuschlag unter der Internetadresse
http://www.muerzzuschlag.at/buergerservice/amtstafel.html versffentlicht.

Wdahrend der Auflagefrist wurde vom Gemeindeblrger Dr. Erwin Holzer, wohnhaft in 8680
Mirzzuschlag, Wiener Strafie 129, am Dienstag, dem 10.12.2013 von 10:35 bis 10:53 Uhr im
Geschaftsbereich Finanzen Einsicht in den Entwurf des Voranschlages genommen. Dr.
Erwin Holzer brachte die auf beiliegendem Schriftsatz verfassten Einwendungen vor. Diese
wurden am 13.12.2013 um 11:16 Uhr im Stadtamt Mirzzuschlag persénlich eingereicht.

Der gr_zichsleiter: V4
A S

- _,H_;/,--:_,,— "_'_',4. -

,f_‘\ = — -
“ ’ﬂ%\ﬁnes m.“weinzier!)
Ergeht an:

Herrn Birgermeister DI. Karl Rudischer

Herrn Finanzreferent Karl Baumer

Herrn Stadtamtsdirektor Dr. Friedrich Lang
An die Bezirkshauptmannschaft Mirzzuschlag
Akt 11/1



Beilage 2 o)

S el fZZUS(h Dr. Erwin Holzer
Ec Wiener Strafie 129
‘ 13 7. 8680 Mrzzuschlag
An die /l/\ . f\b"‘
Stadtgemeinde Mirzzuschlag
Wiener StraRe 9 Polizeil. Meldeamt

8680 Mdrzzuschlag

Einwendungen gegen den Voranschiagsentwurf fiir das Haushaltsjahr 2014

GemaR § 76, Abs.1, der Gemeindeordnung habe ich in den Voranschlagsentwurf 6ffentlich Einsicht
genommen und mache von meinem Recht als Gemeindeblirger Gebrauch, dagegen schriftliche Ein-
wendungen innerhalb der Auflagefrist einzubringen:

Die Voranschlagsstelle 61210/824000 Parkgebiihr verzeichnet keinerlei Einnahmen gegeniiber dem
RechnungsabschluR 2012 mit noch 137.020,91 € Einnahmen. Ausgabenseitig wird die Férderung der
Busverbindung ins Neuberger-Tal gestrichen, die 2012 noch 5.000,- € ausmachte.

39 % der Gemeindebewohner besitzen kein Kraftfahrzeug. Dazu kommen noch viele Motorisierte, die
aus einer Reihe von Griinden gerne haufig oder standig auf das Auto verzichten wiirden, wenn dies
moglich ware. Als Angehdriger dieser Gruppe erhebe ich Einspruch gegen die krasse Benachteiligung
von Fufigdngern in unserer Stadt!

In den anderen Stidten des Miirztales, mit weitaus besserem Offi-Netz, kann man mit einer (iber-
tragbaren Verkehrsverbund-Wochenkarte beliebig oft unterwegs sein innerhalb der jeweiligen
Tarifzone, die auch einzelne Nachbargemeinden miteinbezieht, und das zum Preis von nur 12,70 €!
In MUrzzuschlag reicht das bestenfalls fir 3 Taxifahrten zu Geschéftszeiten und bis an den Stadtrand.
Gerade weil im Miirzer e5-Team eine Verbesserung des Offi-Angebotes angedacht ist, gilt es auch im

Haushalt dafiir vorzusorgen!

Die Bediirftigsten fordern!

Auf der Voranschlagsstelle 42900/757003 wird die laufende Transferzahlung fiir den Sozialmarkt
von bisher 7.000,- € auf 500,- € gekirzt. Ich weik, die Forderung war auf drei Jahre befristet und die
Caritas ist jetzt sogar froh, dass die Gemeinde das Projekt noch weiter geringfugig férdert. Trotzdem
glaube ich, dass in Zeiten um sich greifender Armutsgefédhrdung die Gemeinde verstirkt die Armsten
der Armen unterstiitzen solite, anstatt das Fillhorn Uber die doch etwas elitire Osterreichische
Brahmsgesellschaft auszuschiitten, der sie eine Kapitaltransferzahlung in der Héhe von 25.000,- ge-
wahrt, ,zur Adaptierung der von Johannes Brahms anldsslich seiner Sommerurlaube benutzten Woh-
nung”.

Um dem Vorwurf zuvorzukommen, hinter meinem Anliegen stecke ein privater, die Gemeinde nicht
berihrender Konflikt, stelle ich klar: Ja, ich habe vor etlichen Jahren als oppositioneller Gemeinderat
in einer Haushaltsdebatte die Geblihrenerhéhung fir ,Essen auf Rédern” abgelehnt und dabei mit
satirischen Formulierungen einen Bezug hergestellt zur gleichzeitigen Sondersubvention fir einen
Museumsprospekt. Daraufhin wurde ich von einem Vertreter der Brahmsgesellschaft 6ffentlich be-
droht und mutwillig geschddigt. Eine angemessene Entschuldigung fur diese in einer Demokratie
nicht tolerierbare Kurzschlusshandlung ist bis zum heutigen Tag unterblieben, obwohl sich auch un-
ser Blrgermeister kurzzeitig darum bemdhte.

Naturlich ist das eine starke Motivation auf das Recht der Blrgermitsprache beim Gemeindehaushalt

nicht zu verzichten!

Miurzzuschlag, am 13, 12. 2013



Beilage 2 p)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 3 A) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Finanzreferent Karl BAUMER

Betrifft: Voranschlag 2014 - ordentlicher und auferordentlicher Haushalt

Sachverhalt und Rechtslage

Der Entwurf zum Voranschlag fiir das Haushaltsjahr 2014 wurde gem&p Par. 75 der
Steiermdrkischen Gemeindeordnung 1967

115/1967; zuletzt gedndert im Landesgeset

Bestimmungen der Par. 1 bis 18 der Ste

1977 (Stammfassung gemé&p Landesges:

Landesgesetzblatt 94/2001) fristgerecht erstellt.

Die im Par. 76 Absatz 1 der Stmk. Gemeindeordnung geforderte , Auflage zur
offentlichen Einsicht" sowie die ,,Ubermittlung eines Exemplares an die Wahlparteien*
wurde rechtzeitig, das sind zwei Wochen vor der Gemeinderatssitzung mittels
Anschlag auf den Amtstafeln und auf der Web-Site der Stadtgemeinde Miirzzuschlag
unter der Internetadresse

e am bekannt gegeben bzw.
durchgeflhrt. Die zweiwdchige Auflagefrist umfasste den Zeitraum vom 29.11.2013 bis
einschlieflich 13.12.2013

Wéhrend der Auflagefrist wurde vom Gemeindebiirger Dr. Erwin Holzer, wohnhaft in 8680
Mirzzuschlag, Wiener StraBe 129, am Dienstag, dem 10.12.2013 von 10:35 bis 10:53 Uhr im
Geschéftsbereich Finanzen Einsicht in den Entwurf des Voranschlages 2014 genommen.

Gemap Par. 76, Abs. 2 der Gemeindeordnung obliegt die Beratung und
Beschlussfassung dem Gemeinderat in 6ffentlicher Sitzung. Gleichzeitig hat der
Gemeinderat die unter Par. 76, Abs. 2 lit. a) bis d) angefilihrten Punkte zu beschliefen,
die einer getrennten Beschlussfassung unterzogen werden. Gem. Par. 76 Abs. 3
Gemeindeordnung ist der vom Gemeinderat beschlossene Voranschlag 2014 und die
nach Abs. 2 gefassten Beschliisse zwei Wochen hindurch im Gemeindeamt zur
offentlichen Einsichtnahme aufzulegen. Der Aufsichtsbehdrde ist gemadp Par. 76, Abs.
4 Gemeindeordnung eine Ausfertigung des rechtswirksamen Voranschlages und des
vom Gemeinderat beschlossenen mittelfristigen Finanzplan bis spéatestens einen
Monat nach Beginn des neuen Haushaltsjahres im Wege  der
Bezirksverwaltungsbehérde, vorzulegen.

Ausschussbericht

Der Finanzausschuss beriet ausfiihrlich in seiner Sitzung vom 05.12.2013 den Entwurf
des Voranschlages 2014 und fasste den Beschluss einer Empfehlung an den
Gemeinderat, den Voranschlag 2014 samt Beilagen in der vorliegenden zahlenmépigen
Fassung und inhaltlichen Form zum Beschluss zu erheben.



-2-

Es ergehen daher an den Gemeinderat folgende

Antrage:

|l. Festsetzung des
Voranschlages

1. Ordentlicher Haushalt

Gesamteinnahmen EUR 23.992.000,00
Gesamtausgaben EUR 23.992.000,00
Uberschuss - Abgang EUR 0,00

2. AuBerordentlicher Haushalt

Gesamteinnahmen EUR 1.329.000,00
Gesamtausgaben EUR 1.329.000,00
Uberschuss - Abgang EUR 0,00

———————————— ——

Il. Deckungsfdhigkeit

Zur besseren wirtschaftlichen Verwendung der eingesetzten Mittel wird bestimmt,
dass innerhalb eines Unterabschnittes (3. Dekade des Ansatzes) alle Ausgaben im
Sinne des Par. 8 Abs. 1 und 2 der Gemeindehaushaltsordnung 1977 gegenseitig
deckungsfahig sind.

Ferner wird im Sinne des Par. 8 Abs. 3 des zitierten Gesetzes festgelegt, dass
ordentliche Ausgaben, die durch zweckgebundene Einnahmen zu bedecken sind, bis
zur HOhe der erzielten Einnahmen geleistet werden diirfen (unechte
Deckungsféhigkeit).



Beilage 3)
REFERENTENBERICHT

zu Punkt 3 B) der TO der dffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Finanzreferent Karl BAUMER

Betrifft: Voranschlag 2014 -
Beschluss liber die Hebeséatze bzw. tber die Hohe der einzuhebenden
Abgaben, soweit dieselben einer jahrlichen Beschlussfassung bedirfen.

Sachverhalt - Rechtslage

Gemdap Par. 76 Absatz 2 litera a der Steiermdrkischen Gemeindeordnung 1967
(Stammfassung gemdp Landesgesetzblatt 115/1967, zuletzt gedndert im
Landesgesetzblatt 125/2012) hat der Gemeinderat , gleichzeitig” mit der Beratung
und Beschlussfassung (ber den Voranschlag die Hebesdtze bzw. die Hohe der
einzuhebenden Abgaben, soweit dieselben einer jahrlichen Beschlussfassung
bediirfen, zu beschliepen.

Gemé&p Richtlinien des Amtes der Steiermarkischen Landesregierung, Abteilung 7 zu
den Voranschlidgen 2014 sind flir die ,Beratung des Voranschlages und die
notwendigen Beschliisse zum Voranschlag und mittelfristigen Finanzplan eigene
Tagesordnungspunkte in die Tagesordnung zur Gemeinderatssitzung aufzunehmen.
Diesem Hinweis in den Richtlinien wird hiermit gewissenhaft entsprochen.

Gemd&p Par. 15 Absatz 1 des Finanzausgleichsgesetzes 2008 (Stammfassung gemap
Bundesgesetzblatt | Nr. 103/2007, zuletzt gedndert im Bundesgesetzblatt | 165/2013)
werden die Gemeinden erméchtigt, durch Beschluss der Gemeindevertretung die
Hebesétze der Grundsteuer bis zum Ausmap von 500 Prozent festzusetzen.

Von dieser Erméchtigung, den Hebesatz nicht bis zum H&chstmap von 500 Prozent
festzusetzen, machten im Jahr 2010 nur 29 von insgesamt 2.557 Gemeinden
Osterreichs Gebrauch. Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Mirzzuschlag beschloss
seit jeher, das gesetzliche H&chstma der Hebesdtze der Grundsteuer voll
auszuschépfen. Unter dieser Annahme wurde auch das Grundsteueraufkommen im
Voranschlag 2014 geplant.

Ausschussempfehlung

Der Finanzausschuss behandelte in seiner Sitzung vom 05.12.2013 im Zuge der
Beratung des Voranschlages 2014 die Hohe der Hebes&dtze der Grundsteuer und
fasste den einstimmigen Beschluss einer Empfehlung an den Gemeinderat, folgenden
Beschluss zu fassen:

Antrag:

Die Mitglieder des Gemeinderates werden im Rahmen des Voranschlages 2014
gebeten, folgenden Beschluss zu fassen:

,.Mit Wirkung vom 01.01.2014 wird der Hebesatz fiir die Grundsteuer von den land-
und forstwirtschaftlichen Betrieben (Grundsteuer-A) mit 500 (fiinfhundert)
Prozent und der Hebesatz fiir die Grundsteuer fir das Grundvermdgen
(Grundsteuer-B) mit 500 (fiinfhundert) Prozent des Grundsteuermessbetrages
festgesetzt.”



Beilage 4)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 3 C) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Finanzreferent Karl BAUMER

Betrifft: Voranschlag 2014 - Beschluss {iber die
Hohe der zur rechtzeitigen Leistung von Ausgaben erforderlichen
Uberziehung der Gemeindekonten

Sachverhalt - Rechtslage

Gemdp Par. 76 Absatz 2 litera b der Steiermérkischen Gemeindeordnung 1967
(Stammfassung gemdPB Landesgesetzblatt 115/1967, zuletzt gedndert im
Landesgesetzblatt 125/2012) hat der Gemeinderat mit der Beratung und
igen
zu
beschliefen.
Gemadp Richtlinien des Amtes der Steiermérkischen Landesregierung, Abteilung 7 zu
den Voranschldgen 2014 sind fiir die ,Beratung des Voranschlages und die
notwendigen Beschliisse zum Voranschlag und mittelfristigen Finanzplan eigene
Tagesordnungspunkte in die Tagesordnung zur Gemeinderatssitzung aufzunehmen.”
Diesem Hinweis in den Richtlinien wird hiermit gewissenhaft entsprochen.

Gemap Par. 82 Absatz 1 der zitierten Gemeindeordnung ,kann die Gemeinde zur
rechtzeitigen Leistung von Ausgaben insgesamt ihre Konten bis zu einem Sechstel der
Gesamteinnahmen des ordentlichen Voranschlages liberziehen. Die Abdeckung ist
binnen Jahresfrist vorzunehmen, sofern nicht ein Gemeinderatsbeschluss Uber die
Verldngerung der Uberziehung gefasst wird."

Die Einnahmen des Voranschlages des ordentlichen Haushalts betragen EUR
23.992.000; ein Sechstel davon ergibt EUR 3.998.666,67.

Es wird vorgeschlagen, den Rahmen der Kassenkredite analog den letzten Jahren mit
EUR 3.300.000 zu begrenzen. (Angemerkt wird, dass von dieser Konteniiberziehung
auf Grund umsichtiger Liquiditdtsplanung in den letzten drei Jahrzehnten nur iber
kurze Zeitraume und in geringer Héhe Gebrauch gemacht werden musste.)

Ausschussempfehlung

Der Finanzausschuss behandelte in seiner Sitzung vom 05.12.2013 im Zuge der
Beratung des Voranschlages 2014 auch die Hohe des Uberziehungsrahmens der
Konten und fasste den einstimmigen Beschluss einer Empfehlung an den Gemeinderat,
folgenden Beschluss zu fassen:




Antrag:

Die Mitglieder des Gemeinderates werden gebeten, im Rahmen des Voranschlages
2014 folgenden Beschluss zu fassen:

.Die Hbhe der zur rechtzeitigen Leistung von Ausgaben erforderlichen
Kassenkredite wird mit EUR 3.300.000 (in Worten: Euro
dreimillionendreihunderttausend) begrenzt®.



Beilage 5)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 3 D) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Finanzreferent Karl BAUMER

Betrifft: Voranschlag 2014 -
Beschluss {iber den Gesamtbetrag der Darlehen, die zur Deckung der
Erfordernisse des auperordentlichen Voranschlages aufzunehmen sind.

Sachverhalt - Rechtslage

Gem#p Par. 76 Absatz 2 litera ¢ der Steiermdrkischen Gemeindeordnung 1967
(Stammfassung gemip Landesgesetzblatt 115/1967, zuletzt gedndert im
Landesgesetzblatt 125/2012) hat der Gemeinderat , gleichzeitig” mit der Beratung
und Beschlussfassung liber den Voranschlag den Gesamtbetrag der Darlehen, die zur
Deckung der Erfordernisse des auperordentlichen Voranschlages aufzunehmen sind,
zu beschliefBen.

Gemé&p Richtlinien des Amtes der Steiermdrkischen Landesregierung, Abteilung 7 zu
den Voranschidgen 2014 sind flir die ,Beratung des Voranschlages und die
notwendigen Beschliisse zum Voranschlag und mittelfristigen Finanzplan eigene
Tagesordnungspunkte in die Tagesordnung zur Gemeinderatssitzung aufzunehmen."
Diesem Hinweis in den Richtlinien wird hiermit gewissenhaft entsprochen.

Im Voranschlag 2014 ist, - so wie in den drei vorangegangenen Haushaltsjahren -,
keine Darlehensaufnahme zur Finanzierung von auferordentlichen Vorhaben geplant.
Demnach betrigt die Summe der im Haushaltsjahr 2014 neu aufzunehmenden
Darlehen null Euro.

Ausschussempfehlung

Der Finanzausschuss behandelte in seiner Sitzung vom 05.12.2013 im Zuge der
Beratung des Voranschlages 2014 den Gesamtbetrag der Darlehen, der zur Deckung
der Erfordernisse des auferordentlichen Haushalts aufzunehmen ist und fasste den
einstimmiaen Beschluss einer Empfehlung an den Gemeinderat, folgenden Beschluss
zu fassen:

Antrag

Die Mitglieder des Gemeinderates werden gebeten, im Rahmen des Voranschlages
2014 folgenden Beschluss zu fassen:

,Der Gesamtbetrag der Darlehen, die zur Deckung der Erfordernisse des
auBerordentlichen Haushalts 2013 aufzunehmen sind, wird mit EUR O (in Worten:
Euro null) bestimmt.”



Beilage 6)

REFERENTENBERICHT
zu Punkt 3 E) der TO der &ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember
2013
Referent:  Biirgermeister DI Karl Rudischer

Betrifft: Voranschlag 2014 -
Dienstpostenplan gem. § 76 Abs. 2 lit.d) der GemO 1967

Sachverhalt

Gemapf den Bestimmungen der Voranschlags- und
Rechnungsabschlussverordnung, BGBI. 493/1975, sind die Dienstpostenplane fiir
das Verwaltungsjahr 2014 zu erstellen und vom Gemeinderat zu beschliefen.

Die Aufteilung auf die verschiedenen Verwendungs- bzw. Entlohnungsgruppen
und Dienstklassen ergibt fiir das Verwaltungsjahr 2014 folgenden Stand:

STADTAMT:
A. Pragmatisierte Bedienstete 8 (2013: 8)
B. Vertragsangestellte 94  (2013: 88)
C. Vertragsarbeiter 58 (2013:59)
SUMME 160 155
STADTWERKE:
A. Pragmatisierte Bedienstete 0 (2013: 0)
B. Vertragsangestellte 7 (2013: 8)
C. Vertragsarbeiter 4 (2013: 4)
SUMME 11 12
Zusammen:
STADTAMT 160

STADTWERKE 11
GESAMTSUMME 171




-2..

Im Vergleich zum Dienstpostenplan 2013 ist die Gesamtsumme der Dienstposten
im Bereich der Gemeindeverwaltung um 5 gestiegen. Die Erhéhung ergibt sich
aus dem Umstand dass fiir die Mdglichkeit der Ubernahme von
Kinderbetreuungspersonal (6) in den Gemeindedienst Vorsorge getragen wurde.
Im Bereich des stddtischen Bauhofes wird ein Dienstposten vermindert
ausgewiesen,

Die Anzahl der Bediensteten der Stadtwerke Miirzzuschlag GesmbH ist durch
eine Pensionierung vermindert. Aufgrund der selbststdndigen
Unternehmensstruktur erfolgt in diesem Bereich keine Neuaufnahme von
Gemeindebediensteten. Es sind somit seit Ausgliederung der Stadtwerke um 81
Dienstposten weniger.

Ausschussempfehlung
Der Sachverhalt wurde in der gemeinderétlichen Personalkommission am
11.12.2013 beraten und dem Gemeinderat zur Beschlussfassung vorgeschlagen.
Antrag
Unter Bedachtnahme auf den vorgetragenen Sachverhalt wird im Sinne der
VRV beantragt, die Dienstpostenpldne fiir das Stadtamt und die Stadtwerke

Mirzzuschlag GesmbH fiir das Verwaltungsjahr 2014 wie vorliegend zu
beschlieBen.



DIENSTPOSTENPLAN 2014
(gemdB § 9 Abs. 2 Z. 6 der VRV)

Im Zusammenhang mit dem Voranschlag 2014 wird gemiB § 76 Abs. 2 lit.d) der Gemeindeordnung
1967, LGBLNT. 115, folgender Dienstpostenplan mit insgesamt 160 Dienstposten genehmigt:

2014 2013
a) Pragmatisierte Beamte 8 8
b) Vertragsbedienstete - Angestellte 94 88
¢) Vertragsbedienstete - Arbeiter 58 59
160 155
Verteilung der Dienstposten:
2014 2013
1 Dienstposten / Dienstklasse A VIII 1
2 " " A VII 2
2 : " B VII 1
1 " " B VI 2
1 " " C V 1
1 : ) CIv 1
1 Dienstposten / V-Lehrerschema IL/11 1
17 " " IL/12a2 17
4 ! " HL/12a2 4
1 " " IL/13 1
9 " / Entl.Gruppe k3 6
2 " " a 2
10 " " b 9
21 " " ¢ (davon 3 SV) 20
25 " " d (davon 2 SV) 27
3 ) ) kb 0
1 " " e 1
11 ! " 1 11
3" ) 2 14
5 ) " 3 5
fl ) " 4 7
22 " " 5 (+ 2 Saison) 22



Dienstpostenplan 2014

tatséchliche Besetzung

Bereich Innere Verwaltung

Dienststelle

Vorgesehener Dienstposten  Anmerkung

0100 Amtsdirektion 5

Beamte: I A VIII

Angestellte: 2 ATZ

Arbeiter: 2 5 30/40 TZ
5 25/40 TZ

0110 Personalamt 1

Angestellte 1 c

0220 Standesamtsverband 1

Angestellte 1 c

0230 Biirgerbiiro/Einwohneramt 3

Beamte 1 CV

Angestellte 2 c
c

1630 Feuerwehr 2

Arbeiter 2

N DN



Bereich Finanzen

Dienststelle Vorgesehener Dienstposten  Anmerkung
0160 EDV 1
Angestellte 1 c
8460 Hausverwaltung 15
Angestellte 14 b 20/40 TZ
c 25/40 TZ
c
d
d
d
d
d
d
d
d 20/40 TZ
d 20/40 TZ
d 20/40 TZ
d 10/40 TZ
Arbeiter 1 4
9000 Finanzverwaltung 5
Beamte 3 A VII B vl
B VII
Clv
Angestellte 2 b 30/40 TZ

C

Bereich Stadtplanung

0300 Baudirektion 7
Beamte 2 A VII
B VI
Angestellte 2 c
c 20/40 TZ
Arbeiter 3 1

NN



20/40 TZ

Dienststelle Vorgesehener Dienstposten  Anmerkung
5220 Reinhaltung der Luft 1
Angestellte 1 c
6120 Gemeindestrafle 4
Arbeiter 4 1
1
2
4
8140 Stralienreinigung 3
Arbeiter 3 1
2
2
8150 Park- u. Griinanlagen 6
Arbeiter 6 1
2
2
4
4
4
8210 Fuhrpark 2
Arbeiter 2 1
1
8500 Wasserversorgung 3
Angestellte 1 C
Arbeiter 2 1
3
8510 Abwasserbeseitigung 2
Angestellter 1 b
Arbeiter | 2



Dienststelle

Vorgesehener Dienstposten

Anmerkung

8520 Miillbeseitigung 10
Angestellte 1 b
Arbeiter 9 1
1
2
2
2
2
3
4
4
8660 Forstgiiter 1
Angestellte 1 b
Bereich Biirgerservice
2110 Volksschule Miirzzuschlag 4
Arbeiter 4 3
5
5
5
2112 Volksschule Hénigsberg 2
Arbeiter 2 3
5
2120 Neue Mittelschule 5
Angestelite 1 3
Arbeiter 4

Ny

Karenz

30/40 TZ
25/40 TZ
25/40 TZ

20/40 TZ

25/40 TZ
25/40 TZ
30/40 TZ
30/40 TZ



Dienststelle

Vorgesehener Dienstposten

Anmerkung

2400 KG Alleegasse 7
Angestellte 6 k3
k3
k3
d
d
kb
Arbeiter 1 5
2401 KG Wiener Stralie 8
Angestellte 7 k3
k3
k3
d
d
d
kb
Arbeiter I 5
2402 KG Honigsberg 5
Angestellte 4 k3
k3
d
d
Arbeiter 1 5
2500 Schiilerhort 2
Angestellter 2 k3
kb
2590 Jugend 2
Angestellter 2 b
d
2591 Jugendzentrum 3
Angestellte 3 c

25/40 TZ
30/40 TZ

25/40 TZ

35/40 TZ
25/40 TZ
25/40 TZ
30/40 TZ

30/40 TZ

25/40 TZ
25/40 TZ

22,5/40 TZ

30/40 TZ

30/40 SV TZ
20/40 SV TZ
20/40 SV TZ



Dienststelle

Vorgesehener Dienstposten  Anmerkung

2623 Freisportanlage

(Saison 1 5 15/40 Saison )

2730 Biicherei 3

Angestellte 2 b 30/40 TZ
c 20/40 TZ

Arbeiter 1 5 10/40 TZ

3000 Kulturamt 2

Beamte 1 B VI

Angestellte 1 c

3200 Musikschule 25

Angestellte 24 11
12a2
12a2
12a2
12a2
12a2
12a2
12a2
12a2 20124 TZ
12a2 2024 TZ
12a2 2024 TZ
[2a2 15724 TZ
12a2 12/24 TZ
12a2 12/24 TZ
12a2 12/24 TZ
12a2 12/24 TZ
12a?2 6/24 TZ
12a2 6/24 TZ
ITL/1 2a2 9/24 TZ
IL/12a2 824 TZ
IILA12a2 6/24 TZ
IIL/12a2 6/24 TZ
13 3/24 TZ SV
c 25/40 TZ

Arbeiter 1 5



Dienststelle Vorgesehener Dienstposten  Anmerkung

4230 Essen auf Ridern 1
Angestellte 1 e 27/40 TZ
38000 Stadtsaal 2
Arbeiter 2 2
5 25/40 TZ
(Saison 5 20/40 TZ)
83300 Hallenbad 10
Angestellte 4 d
d
d 25/40 TZ
d 25/40 TZ
Arbeiter 6
5 21/40 TZ
5 21/40 TZ
5 21/40 TZ
5 21/40 TZ
5 21/40 TZ
5 21/40 TZ



Dienststelle

Vorgesehener Dienstposten

Anmerkung

EIGENBETRIEB
7002 4
Angestellte b
b
d
d
3400 1
Angestellte a
3600 3
Angestellte a
d
d
7710 1
Angestellte b

25/40 TZ
25/40 TZ

20/40 TZ
20/40 TZ



DIENSTPOSTENPLAN 2014
STADTWERKE
(Gemeindebedienstete der Stadtwerke Gesellschaft mbH

gemiB Ubereinkommen vom 15.11.1989)

Im Zusammenhang mit dem Voranschlag 2014 wird gemdh § 76 Abs. 2 lit.d) der Gemeindeordnung
1967, LGBLNr. 115, folgender Dienstpostenplan mit insgesamt 11 Dienstposten genehmigt:

2014 2013
a) Angestellte 7 8
b) Arbeiter 4 4

11 12

Verteilung der Dienstposten
2014 2013
2 " /" Entlohnungsgruppe b 3
5 n " C 5
3 " " 1 3
1 11 T 2 1

11 12



Beilage 7)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 4) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Finanzreferent Karl BAUMER

Betrifft: Mittelfristiger Finanzplan fir die Jahre 2015 bis 2018

Sachverhalt - Rechtslage

Auf Grund der ab 2012 anzuwendenden Rechtslage der Steiermdrkischen
Gemeindeordnung 1967 (Stammfassung gemap Landesgesetzblatt 115/1967, zuletzt
gedndert im Landesgesetzblatt 125/2012) hat die Gemeinde gemap Par. 74a Absatz 1
des zitierten Gesetzes einen mittelfristigen Finanzplan fiir einen Zeitraum von flnf
Jahren aufzustellen. Das erste Haushaltsjahr des mittelfristigen Finanzplans failt mit
dem Haushaltsjahr zusammen, fiir das jeweils der Voranschlag erstellt wird.

Gemip Par. 74a Absatz 3 der Steiermérkischen Gemeindeordnung in der zitierten
Fassung ist der , mittelfristige Finanzplan jéhrlich zugleich mit dem Voranschlag fir
das ndchste Haushaltsjahr der Entwicklung anzupassen und um ein weiteres
Haushaltsjahr fortzufiihren."

Gem&p Par. 76 Absatz 2 litera e der Steierméarkischen Gemeindeordnung hat der
Gemeinderat ,,gleichzeitig” mit der in 6ffentlicher Sitzung stattfindenden Beratung
und Beschlussfassung liber den Voranschlag den mittelfristigen Finanzplan gemap
Par. 74a des zitierten Gesetzes zu beschlieBen. Gemap Richtlinien des Amtes der
Steiermdrkischen Landesregierung, Abteilung 7 zu den Voranschldgen 2014 sind fir
die ,,Beratung des Voranschlages und die notwendigen Beschliisse zum Voranschlag
und mittelfristigen Finanzplan eigene Tagesordnungspunkte in die Tagesordnung zur
Gemeinderatssitzung aufzunehmen.” Diesem Hinweis in den Richtlinien wird hiermit
gewissenhaft entsprochen.

Der mittelfristige Finanzplan umfasst auf den Seiten K1 bis K5 des Voranschlages
2014 eine Gesamt- und eine gruppenmé&pige Ubersicht {iber alle Einnahmen und
Ausgaben des ordentlichen und auBerordentlichen Haushalts der Jahre 2015 bis 2018.
Auf den Seiten K6 bis K13 erfolgt eine mittelfristige Darstellung der
Querschnittsrechnung (6konomische Gliederung) ebenfalls fiir die Jahre 2015 bis 2018
mit der Ermittlung des jeweiligen Finanzierungsergebnisses (,,Maastricht-Ergebnis™).

Das Haushaltsgebnis (Einnahmen minus Ausgaben des ordentlichen und
auperordentlichen Haushalt) fiir die Jahre 2015 bis 2018 lautet wie folgt:

2014 (VA) 0
2015 EUR -1.474.000
2016 EUR -1.475.000
2017 EUR -1.335.000

2018 EUR -1.205.000



Die fur die Jahre 2015 bis 2018 ausgewiesenen Abgdnge resultieren auf Grund
fehlender Zusicherungen von Bedarfszuweisungsmitteln.

Das Finanzierungsergebnis (,,Maastricht-Ergebnis") fiir die Jahre 2015 bis 2018 ergibt
folgendes - positive -Bild:

2014 (VA) EUR +896.100
2015 EUR +425.800
2016 EUR +275.700
2017 EUR +566.800
2018 EUR +769.800

In Kenntnis des sich abzeichnenden Umstandes, dass ab 2015 der Ausgleich des
Haushaltes nicht gesichert ist, werden seitens der Finanzverantwortlichen rechtzeitig
die entsprechenden nachhaltigen Mapnahmen angedacht und umgesetzt.

Ausschussempfehlung

Der Finanzausschuss behandelte in seiner Sitzung vom 05.12.2013 im Zuge der
Beratung des Voranschlages 2014 ausfiihrlich den mittelfristigen Finanzplan fiir die
Haushaltsjahre 2015 bis 2018 und fasste den Beschluss einer Empfehlung an den
Gemeinderat, diesen in der vorliegenden zahlenmdpigen Fassung und inhaltlichen
Form zum Beschluss zu erheben.

Antrag

Die Mitglieder des Gemeinderates werden gebeten, den mittelfristigen Finanzplan
fiir die Haushaltsjahre 2015 bis 2018, dargestelit als Beilage K im Voranschlag
2014, zu beschliefen.



Beilage 8)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 5) der Tagesordnung der Gemeinderatssitzung am 16. Dezember 2013

Referent:  Vizebirgermeister Manfred Juricek

Betrifft: Bericht und Beschlussfassungen iiber den Jahresabschiuss

der Stadtwerke Murzzuschlag GmbH per 31.03.2013

Sachverhalt

Dem Verwaltungsausschuss und dem Prifungsausschuss wurde am 16.10.2013 von
der Wirtschaftspriferin Mag. Eveline Schramm sowie der Geschéftsfihrerin, Mag.
Gabriele Leber, der Jahresabschluss fiir das Wirtschaftsjahr 2012/2013 erldutert und
zur Diskussion vorgelegt.

Der Verwaltungsausschuss hat ggst. Jahresabschluss in der Sitzung vom
16.10.2013 einstimmig angenommen und beschlossen, diesen in der vorliegenden
Form dem Gemeinderat zur Beschlussfassung zuzuleiten.

Die wirtschaftlichen Schwerpunkte und Ergebnisse des abgeschlossenen
Wirtschafts-jahres 2012/13 lassen sich in Kurzform wie folgt darstellen.

Die Umsatzerlése des Unternehmens betrugen rund 14.827 Mio.€
(Vorjahr: 15,392 Mio. €), wobei der Rickgang gréRtenteils projektbedingt aus
dem Bereich e-tech kommt.

In den Versorgungsbereichen hat der milde Winter zu Mengen- und damit
Umsatzriick-gdngen gefuhrt. Weiteres wurden die Netztarife fir 2012 erneut
gesenkt.

Die im Rahmen des Projektes Stadtwerke 2020 begonnen Prozesserneuerungen
wurden umgesetzt, ein Projektmanagement wurde eingefihrt und die EDV-
Umstellung auf ProfiNeo abgeschlossen.

Der Fachhandel konnte der massive Umsatzrickgang in  der
Unterhaltungselektronik von den Ubrigen Bereichen nicht mehr zur Ganze
ausgeglichen werden.

Fur Instandhaltung und Investitionen wurde entsprechend den
Mehrjahreskonzepten  fur die  Ermeuerung der Verteilungs- und
Erzeugungsanlagen rund 1.186 Mio. € aufgewandt.

Im Geschaftsjahr 2012/13 wurde kein weiteres Darlehen aufgenommen, die
bestehen-den vertragskonform um 309 TSD € getilgt.



o Auf die Ergebnisentwicklung haben sich insbesondere zwei einmalige
Sondereffekte im Gesamtumfang von 290 TSD € ausgewirkt: Erhéhung der
Personalriickstellungen auf Grund der Zinsanpassung von 4% auf 3% sowie eine
Sonderabschreibung im Fernwarmebereich auf Grund niedriger IST -
Nutzungsdauer.

Zum Bilanzstichtag am 31.03.2013 waren 111 Mitarbeiterinnen im Unternehmen
beschaftigt (im Vorjahr waren es 118). Insgesamt standen zum Bilanzstichtag 14
Lehrlinge in 4 Lehrberufen in Ausbildung. In den Sommermonaten wurden 5
Ferialpraktikanten beschéftigt.

e Die Stadtwerke leisten damit seit vielen Jahrzehnten einen wesentlichen Beitrag
zur regionalen Wertsch6pfung und Beschaftigung sowie zur Jugendausbildung.

Vermégens, Finanz- und Ertragslage

Die Vermodgens- und Finanzlage der Stadtwerke Miirzzuschlag spiegelt sich in einer
soliden Bilanzstruktur wider.

Die Bilanzsumme betrug zum 31.03.2013 20,9 Mio. €, nach Abzug der Anzahlungen
ergibt sich eine bereinigte Bilanzsumme von rd. 17,8 Mio. €, davon entfielen rd. 81 %
auf das Anlagevermégen und der Rest auf das Umlaufvermégen.

Das Gesamtkapital des Unternehmens wird in der Bilanz mit 55,6 % an Eigenmitteln,
Rucklagen, Baukosten-'und Investitionszuschiissen und mit 44,4 % an Fremdkapital
dargestelit.

Die Eigenmittelquote betrug 44,8 % und die fiktive Schuldentilgungsdauer 7,4 Jahre.

Im Geschaftsjahr 2012/13 betragt der Jahresfehlbetrag rd. -60,4 T€ (Vorjahr +313
T€) nach Einbeziehung des Gewinnvortrages aus dem Vorjahr wird ein Bilanzgewinn
von 57,3 T€ ausgewiesen.

Priifung und Beschlussfassung

Die Prifung der Jahresrechnung 2012/2013 wurde wie in den Vorjahren von der
Deloitte  Audit Wirtschaftsprifungs GmbH., unter Betreuung durch die
Wirtschaftsprifer Herrn Mag. Gerhard Marterbauer und Frau Mag. Eveline Schramm
mit Beginn Mitte Juni und Ende Anfang Juli 2013 bei den Stadtwerken in
Mirzzuschlag vorgenommen.

Die  Wirtschaftsprufer  erteilten dem  Jahresabschluss nachstehenden
uneingeschrankten Besté-tigungsvermerk bzw. folgendes Prifungsurteil:

"Unsere na hat zu ke n Einwendunaen a rt. Auf Grund der bei der
Beurte den aesetzlichen Vorschriften und verm ein moalichst ues Bild
nz rke M

zum 31. Mérz 2013 sowie der rtragslage des U fUr das aftsiahr



vom_1. April 2012 bis zum 31. Marz 2013 in Ubereinstimmung mit den
osterreichischen Grundséatzen ordnungsgeméafer Buchfiihrung.

Der __Lagebericht steht nach unserer Beurteilung in _Einklang mit dem
Jahresabschluss."

Der Verwaltungsausschuss hat sich wie bereits eingangs erwéhnt, in seiner Sitzung
vom 16.10.2013, im Beisein des Prifungsausschusses und der Wirtschaftspriferin
Mag. Mag. Eveline Schramm eingehend mit dem Jahresabschluss befasst und
diesen gebilligt.

Antrag

Der Biirgermeister als Vertreter der Stadtgemeinde und der Vorstand der
Sparkasse Miirzzuschlag als Vertreter der Treugeberin werden beauftragt, das
Stimmrecht fiir die erforderlichen Beschliisse in der ndchsten ordentlichen
Generalversammlung der Stadtwerke Miirzzuschlag Ges.m.b.H. wie folgt
auszuiiben:

1. Dem Jahresabschluss 2012/2013 in der vorliegenden Form zuzustimmen.
Den ausgewiesenen Bilanzgewinn des Geschiéftsjahres 2012/2013 in Héhe
von € 57.271,46 auszuschiitten und die bestehende Forderung gegeniiber
der Stadtgemeinde aus Stromdeputaten der Bediensteten gegen die
Verbindlichkeit aus der Ausschiittung zu verrechnen.

2. Der Geschiiftsfiihrerin der Stadtwerke Miirzzuschlag Ges.m.b.H., Frau Mag.
Gabriele Leber, fiir das Geschiiftsjahr 2012/2013 die Entlastung zu erteilen.

3. Als Abschlusspriifer fiir das Geschiiftsjahr 2013/2014 wieder die Deloitte
Audit Wirtschaftspriifungs GmbH zu bestellen.



Delage 9)
REFERENTENBERICHT

zu Punkt 6 A) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Blirgermeister DI Karl Rudischer
Betrifft: Grundstiickszukauf Pénisch
Sachverhalt

Frau Natascha Pénisch ist Eigentiimerin des Grundstiickes 492/4 am Scheibenweq.
Oberhalb dieser Grundstiicksparzelle befindet sich eine die friiher die Zufahrt zum
Objekt Hoier darstellte. Im Zuge der Planungsarbeiten fir die Errichtung eines
Einfamilienwohnhauses wurden die Grundstiicksgrenzen in Natur ausgesteckt.
Zwischen dem vorhandenen StraBenverlauf und der vermessenen Bauparzelle besteht
ein nicht genutzter ,,Zwickel".

Frau Natascha Pdnisch méchte diesen nicht bendtigten Grundstiicksteil nun erwerben.

Die Flachen bestehen aus der Teilfliche 1 (48 m2) vom Grundstiick 492/3 und der
Teilflache 2 (22 m2) aus der Grundstiicksfldche 630.

Von Seiten der Kduferin wurden mit dem Notariat Kinzer und Herrn Dipl. Ing. Sommer
Vorgesprache gefiihrt. Wegen des geringen Grundstiickswertes besteht die
Mdglichkeit den Erwerb im Zuge eines gem. § 15 Liegenschaftsteilungsgesetz
vereinfachten Verfahrens abzuwickeln. Dazu ist kein Kaufvertrag erforderlich.

Vereinbarungen:

Samtlich  anfallende  Kosten (Vermessung, Ansuchen usw.) und die
Eintragungsgebiihren tragt die Erwerberin. Die beiden Fldchen mit einer Summe von
70 m2 mit einem Quadratmeterwert von EUR 21,-- entschidigt. Dieser Wert wurde in
den letzten Jahren im Zuge von Flichenbegradigungen im strafennahen Raum
herangezogen.

Basis ist der Teilungsplan Dipl. Ing. Sommer, GZ: 3668 vom 19.08.2013.

Vom Geschdftsbereich Stadtplanung wurde die Situation, welche in Natur ausgesteckt
ist, gepriift. Es bestehen gegen die geplante Grenzveranderung keine Bedenken.

Es wird dem Gemeinderat vorgeschlagen, dem Ansuchen der Familie Pdnisch zu
entsprechen.



Rechtslage

Die VerduPerung und Belastung (dienende Dienstbarkeiten) von unbeweglichem
Gemeindevermdgen bedarf der Zustimmung von 2/3 der anwesenden Mitglieder des
Gemeinderates. Weiters bediirfen gemap § 90 Abs. 1 der Steierm. Gemeindeordnung
Grundstiicksverkdufe und Einrdumung von Dienstbarkeiten der Genehmigung der
Steiermdrkischen Landesregierung. Abschreibungen von Trennstiicken gemép den §§
13 bis 22 Liegenschaftsteilungsgesetz, auf Grund eines Anmeldungsbogens bediirfen
keiner Genehmigung.

Finanzielle Auswirkung

Der Kaufpreis wird der allgemeinen Riicklage zugefihrt.

Ausschussempfehiung

Der Stadtplanungsausschuss hat in seiner Sitzung vom 10.12.2013 einstimmig
beschlossen, dem Gemeinderat zu empfehlen, die Grundstiicksabtretung wie im
Sachverhalt beschrieben zu beschlieffen.

Antrag

Auf Grundlage des vorliegenden Vermessungsplanes von DI Sommer GZ 3668 die
Abtretung der Fldche von 70 m2 wie im Sachverhalt beschrieben an Frau Pénisch
zu beschliefen.



puejpg i

dwedag ; it

|
auseyneqay \_

z4e1dsabeq
apuepbsyiam oph
A

abejueuyeg \(v

abejueuayears 4

wog wse wg
ayens bam asamnalyg ulagszuan e
abysuos preerg 3 apasnen 34
P apiamny A Jobeusbunssawiapy oy cZ/56b
BS jdong B el Jyoluasly 43
puayays sassemen -7 asawmsqonays M““”%uh”m um O
wGon puB(al) JIS5EA3N = asam 19%205Une7  0SZ
ooy amesunez 7
plem vat- mpue1 yojsisuny aysey YW £696 .
LW BYE W PEGE
ady (. {junibsq) g
O 29 NS s8ouDH
apensbuniousy 7 4busagan) g 1/1 ‘ug zuow yosg
" uapiey & {spneqgan) |yg ez 23
apuaban
HOpsSIoy £ZZv-v
Si joypspay
1/l "ojuop Jayolg
£10Z 80 61 we beyasnzzany : wnjepue)d £6Z 73 L/26%
6Ll
£655 W
orL
bopasnzziny opgg—v
€t g1 bamusqioyss ) e
Z/t ‘wolmy jdoysspig + boosnzzinm 099g—y 00 09254 &
Z/1 ‘19oyony jdoyssorn Z/95 “yjsussuoy
[9¢744 €661 sogt 73 i/1 ‘oyasojon ssugeyang
e ___ d 11z 23
z/z6v
- b+/Z6%
) &
N
126 oo -1 -@
L
. E3 182
B0 "6 Q
ors
J 0£9
L
ses
34
. A o som /|
T 00005 73 >
- spoz 5
892, g/ggs
896 £/98t +
28611 |O
n
£86LL
mwu%.“l !mmmz
| 1es51 £l
{ IJUBIIBA S b L. ez
{ |
. | |
00G:] ueydsbunyiz| L
| |
264816 - — o §T bozsst
LT £861 FELEL besed

£9-09~£Z6 990 :IoL
¥/€e-8Z1,  Tan u2goa 00/9 - ANN/%an1g 0098 - Bojyasnzziny zgag
wo_cuw:NNEE g9 — 3 3 L 3 mn o 3 o5 -
DIYdSNZZINW 9 = _
£1S09  YN-9Y Hqun L7 Jawaurog mﬂﬂwwmgpw\/
- wwwm NO :mww;mm::mmmE‘.w> 40) Jusinsuosunawuabuy Jsyapiasg pun sa1bryaq usiieoys

£2/56%
££001
5686
[~
Q
3
N
o
-
|
[
BN
+
spurswabipo)s

Pun usgoIs) 109 SSYDILBLHQ
00005 73

NT

zez

(Y4



Staatiich befugter und beeideter Ingenieurkonsulent fiir Vermessungswesen GZ
- KG—NR
Vermessung Sommer ZT-GmbH s KG
— S E O ME T E R GB
8682 Murzzuschiag - 8600 Bruck/Mur 8700 Leoben MBL
Tel.: 0664 923-60-67
Teilungsplan 1:500
988
12000
13754 _ 13733 11
137260 - T 013732
£Z. 50000 !
o 13730 _,
3727 L 13731
¢&——1
1372 13729
-+
11982
1198
o 486/3
~
486/6 iz
/ 12002 ’
282 12003 Wea EZ. 50000 /
, e
= E ‘.‘/ 733 734
R T N2
1 19 5554 735
M
PN 630 —————
LN r231 736
o 972
741 B3
MM F=48m2 :
e —_———
1
[ 737 Q 971
N
o)
V.
492/4 o
A/ 492/2
LN EZ. 2117 4 738 '
Buchebner Natascha, 1/1 EZ. 1805 qlb 1393
Nansenstr. 58,2 Graschopf Michael, 1/2
+ x=275250 00 A—8680 Miirzzuschlag . Graschopf Mirjam, 1/2
Scheibenweg 18
< A-8680 Miirzzuschlag
I 740
_L MM 5553
2 Mm
© 739 1394
O b 1395
S o
<
S
492/1 EZ. 253 v
Pichler Monika, 1/1
Niederthal 15
A—4223 Katsdorf 1254
5m 25m 50m \ \
\ 5
(2! N i
Plandatum : Mirzzuschlag am 19.08.2013



CB&'LQ% A0)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 6 B) der TO der &ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013
Referent:  Birgermeister Dipl.-Ing. Karl Rudischer

Betrifft: Fldwi 4.02 - Bebauungsplan 10 ~Zimmersdorfgasse™
a) Einwendungen
b) Beschluss

Sachverhalt

Laut rechtskréftigem Flachenwidmungsplan 4.0 sind die Grundstiicke 1120 und m7 als
~AufschlieBungsgebiet - Wohnen Alligemein mit einer zuldssigen Bebauungsdichte von
0,2 - 06" ausgewiesen. Die Stadtgemeinde Mlrzzuschlag hat diese
Grundstiicksfldchen erworben. Diese sollen nun in vollwertiges Bauland umgewandelt
werden.

Dazu ist die Erstellung eines Bebauungsplanes und in weiterer Folge die Aufschliefung
der Grundstiicke erforderlich.

Gemdp Beauftragung des Stadtrates Mirzzuschlag, wurde von Raumplaner Ing.
Radaschitz ein Entwurf zum gegenstindlichen Bebauungsplan bestehend aus Text /
Erlduterungen / Plan verfasst und liegt vor.

Gemdf ROG wurden alle im betroffenen Planungsgebiet vorhandenen Liegenschafts-
eigentiimer, die angrenzenden Liegenschaftseigentlimer sowie die FA 13 nachweislich
gehdrt (RSB).

a)
ap
en
vorbereitet.

b) Beschluss (Beilage B)
Der Bebauungsplan 10 ,,Zimmersdorfgasse 2013" liegt als Beilage bestehend aus

e Plan

e Verordnung
e Erlduterung
vor.




Rechtslage

Basis fur die Raumplanungsverfahren bildet der rechtskraftige Flachenwidmungsplan
4.00 aus 2007 i.d:g.F. Die Verfahrensabldufe werden nach ROG 2010 durchgefiihrt,
ansonsten ist die ,,Versteinerung” im ROG anzuwenden.

Der Bebauungsplan ist eine Verordnung im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde
nach §§ 40 und 41 der Stmk. Gemeindeordnung.

Die Bebauungspléne sowie deren Anderung sind gemap § 63 Abs. 3 StROG 2010 mit
einfacher Mehrheit vom Gemeinderat zu beschliefen und 6ffentlich kund zu machen.

Die vom Bebauungsplan betroffenen Grundstiickseigentiimer und Anrainer sind
schriftlich anzuhdren und haben die Méglichkeit der Einwendung. Zusé&tzlich wurde die
fur die drtliche Raumplanung zusténdige Abteilung der Landesregierung angehdrt, die
gemdB § 20 StROG 2010 zur beratenden Unterstiitzung verpflichtet ist. Uber
eventuelle Einwendungen ist im Gemeinderat ein Beschluss zu fassen. _
Vorgebrachte Einwendungen werden im Gemeinderat behandelt, der Einwender ist
vom Beschluss schriftlich zu versténdigen.

Der Beschluss des Bebauungsplanes samt Verordnungswortlaut und Erl&uterungs-
bericht tritt nach 2-wéchiger Kundmachungsfrist in Rechtskraft.

Gemap § 100 der Stmk. Gemeindeordnung ist der Bebauungsplan innerhalb von einem
Monat nach Kundmachung der Aufsichtsbehdrde zur Verordnungspriifung vorzulegen.

Finanzielle Auswirkung
Die flr die Flachenwidmungsplandnderung anfallenden Kosten bzw. anfallenden

Kosten flir Bebauungsplandnderungen, sind durch die Haushaltsstelle
05/84070/001000/0% vorgesehen und gedeckt.

Ausschussempfehlung
Der Stadtplanungsausschuss hat in seiner Sitzung vom 10.12.2013 beschlossen, dem
Gemeinderat vorzuschlagen, er mége

a) die Behandlung der Einwendungen (Beilage A)
b) die Inhalte des Bebauungsplanes Texte und Plan (Beilage B)

wie im Sachverhalt beschrieben, beschliefen.

Antrag

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Miirzzuschlag mége gemadf den
einschldgigen Bestimmungen des ROG 2010 und den Festlegungen im
Flichenwidmungsplan 4.02 der Stadtgemeinde Miirzzuschlag, den Bebauungsplan
10 ,Zimmersdorfgasse* wie folgt beschliefen :



a) Behandlung der Einwendungen gemép Beilage A

b) Inhalte des Bebauungsplanes Verordnung, Erlduterungen und Plan gemadp
Beilage B mit dem Vorbehalt, dass der Beschluss in Kraft tritt, wenn die zu
Grunde liegende Aussage der schalltechnischen Stellungnahmen von DI
Rath Projekt Nr. 13119 durch die Abt. 15 beim Amt der Stmk.

Landesregierung bestétigt wird.
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Stadtgemeinde Miirzzuschlag
Bebauungsplan "Zimmersdorfgasse”
Vorschlag Einwendungsbehandlung + Liste fiir den Beschluss

Einwendungen und Stellungnahmen, Vorschlag Einwendungsbehandlung
sh. folgende Seiten

Anderungen gegeniiber dem Anhérungsentwurf

Aus den Vorschlagen fur die Einwendungsbehandlung ergeben sich folgende Anderungen gegenuber
dem Anhérungsentwurf:

e §11 Lage und Stellung der Gebaude, Absatz 1:

bisher:

“‘Die Lage der Gebaude ist durch Baugrenzlinien (§4 Z9 Stmk. BauG) festgelegt.

Die Baugrenzlinien gelten nicht fur Nebengebaude, Garagen bis 40m? und Carports, jedoch mussen
die Freihaltezonen um Leitungen (sh. §5) beriicksichtigt werden und zur ErschlieRungsstralle ist ein
Abstand von 2m einzuhalten.”

neu:
"Die Lage der Gebaude ist durch Baugrenzlinien festgelegt.

Die Baugrenzlinien gelten auch fiir Nebengebéude und Carports, wobei aber ein (1) Nebengebgude
(oder Carport oder Garage bis 40m?) auch auflerhalb der Baugrenzlinien errichtet werden darf. Frei-
haltezonen um Leitungen (sh. §5) mussen dabei berlicksichtigt werden, Bauplatzbereiche in der
gelben Gefahrenzone sind frei zu halten und zur ErschlieRungsstralle ist ein Abstand von 2m
einzuhalten.”

e §15 Oberfiachenentwasserung:

bisher:
"Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern."

neu:
"Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern.

Verkehrsflachenwésser der Zufahrtsstrale sind nach geeigneter Vorreinigung Giber humusierte
Grinmulden zu versickern.

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht méglich, darf eine Ableitung nur nach
vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die Bestandsverhéltnisse nicht
verschlechtert werden dirfen.”

e §16 Grungestaltung, Zaune, 3. Absatz:

bisher:

"Geléndeveranderungen sind gering zu halten.

Bauwerke zur Gelandesicherung mussen begrint werden. GroRformatige Steinmaterialien (zB
Flussbausteine) durfen nicht verwendet werden."

neu:
“Gelandeveranderungen sind gering zu halten und durfen nur in Form von Béschungen (begrintes
Erdreich, keine Bauwerke) ausgefuhrt werden.”

e FErlduterungen:

- zu §8 Bebauungsdichte wurde zur Herabsetzung der maximalen Bebauungsdichte erganzend
erlautert:
“Sowohl die Mindest- als auch die Maximaldichte wurden der Einfamilienhausbebauung, auf die
der Bebauungsplan abzielt, angepasst.
Die Begrenzung der Maximaldichte bedeutet eine Einschrankung. die in den benachbarten
Baugebieten nicht giit. Dies ist dadurch begriindet, dass mit dem Bebauungsplan im Gegensatz zu
den benachbarten Gebieten die Bauplatzgréfien, die Geschossanzahl und die bebaubaren
Bereiche festgelegt sind. Der festgelegte Wert von 0,6 bedeutet fur die festgelegte Bebauung einen
—auch aufgrund des weit gefassten Rahmens im Flachenwidmungsplan - gro3ziigig bemessenen
Spielraum. Berucksichtigt ist dabei, dass auch zB eine Doppelhausbebauung auf den Bauplatzen



maglich sein soll. Vom kleinsten Bauplatz ausgehend und unter Einrechnung von Flachen fur
Garagen und Nebengebaude lasst der Wert noch etwas Luft nach oben.”

- zu §12 Dachformen und Dacher wurden die Erlauterungen geandert in:
“[...]1 Um die Formenvielfalt der Dacher aber nicht ausufern zu lassen, wurden die méglichen
Dachformen auf Varianten beschrankt, die sich im Baubestand der Umgebung bereits in
ortsbildrelevanter Haufigkeit finden und die Dachneigungen eingegrenzt, sodass sich &hnliche
Gebaudegesamthohen ergeben.
Festgelegt sind neben Satteldachern mit 35°bis 45° Neigung — also Steildachern - Flachdacher und
flache Pultd&cher tber zweigeschossigen Gebauden. Letztere sind in ihrer Erscheinungsform sehr
ahnlich (2-geschoBig, Dach in der Ansicht nicht oder kaum in Erscheinung tretend), sie sind daher
als eine Variante zu sehen."

- die Erlauterungen zu §11, §15 und §16 wurden entsprechend den Anderungen im Verordnungs-
wortlaut angepasst und / oder erganzt

Beschluss

Unter Berlcksichtigung der Einwendungen der Abteilung 13: Beschluss mit dem Vorbehalt, dass die
Richtigkeit der Aussagen der schalltechnischen Stellungnahme von DI Rath bestatigt wird.

1. Beschluss Uber die Einwendungen (Abteilung 13, BBL, Frau Hiller)

2. Beschluss des Bebauungsplanes (mit Vorbehalt)

Die Beschllsse erfordern eine einfache Mehrheit.

Weiteres Verfahren

Das Prufungsergebnis der Abteilung 15 / schalltechnische Stellungnahme DI Rath muss abgewartet
werden.

Wenn daraus keine Notwendigkeit furr eine Abanderung des Bebauungsplanes resultiert, kann der
Bebauungsplan kundgemacht werden. Er tritt mit dem auf die Kundmachungsfrist (2 Wochen) folgenden

Tag in Kraft.
Ist eine Abanderung des Bebauungsplanes erforderlich, muss er dem Gemeinderat erneut zur Beschluss-

fassung vorgelegt werden und kann erst dann kundgemacht werden.

Nach der Kundmachung muss der Bebauungsplan samt Verfahrensunterlagen der Landesregierung
(Abteilung 13) zur Verordnungsprufung vorgelegt werden.



Stadtgemeinde Mirzzuschlag
Bebauungsplan "Zimmersdorfgasse"
Vorschlag Einwendungsbehandlung

Einwendungen und Stellungnahmen

Nr

Name

Amt der Stmk. Landesregierung
Abteilung 13
Einwendung vom 10.12.2013

Baubezirksleitung Obersteiermark Ost
Wasser, Umwelt und Baukultur
Einwendung vom 2.12.2013

Dr. Manuela Hiller
Einwendung vom 21.11.2013

Wildbach- und Lawinenverbauung,
Gebietsbauleitung Steiermark Ost,
Stellungnahme vom 25.11.2013

Stadtwerke Murzzuschiag GmbH,
Stellungnahme vom 25.11.2013

Einwendung / Stellungnahme

Einwendung:
sh. Einwendungsschreiben

Einwendung:

- Berlcksichtigung und Umsetzung
wasserwirtschaftlicher Zielvorgaben zur
Oberflachenentwasserung,

- Erstellung eines Entwasserungskonzeptes

Einwendung:

verminderte Lebensqualitat durch
Einschrankung der Aussicht, Ruhe sowie
verminderte Sonneneinstrahlung und damit
Wertminderung meines Anwesens
(Solaraniage)

keine Einwénde

keine Einwande

Das Schreiben von Herrn DI Helmut Hammer bezieht sich auf keine Inhalte des Bebauungsplanes, sein
Interesse an einem Kauf der offentlichen Verkehrsflache vor seinem Haus (mit darauf befindlicher
Zugangstreppe) betrifft einen auBerhalb des Planungsgebietes liegenden Bereich. Daher braucht das

Schreiben im Verfahren nicht berlcksichtigt werden.

Anzumerken ist:
Durch den Verkauf der Verkehrsfléache ware die Durchfahrt unterbrochen. Das hétte auf die ErschiieRung
des Bebauungsplangebietes nachteilige Auswirkungen (Erforderlichkeit eines Wendehammers, schlechte
Durchwegung). Allenfalls wére ersatzweise (Tausch) eine Zufahrt Uber das Grundsttck 1113 (um die

Steindl-Kapelle herum) denkbar.



1) Einwendung Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 13, Referat Bau- und Raumordnung

Bezug: Einwendung vom 10.12.2013, GZ: ABT13-55.21-21/2013-4

e Einwendung:

"Der dem ggst. Anhérungsverfahren zu Grunde liegende Bebauungsplanentwurf wird wie folgt
beeinsprucht:

Vorweg ist darauf hinzuweisen, dass von der Gemeinde fiir das unmittelbar éstlich angrenzende
Baugebiet im Jahre 2007 eine Flachenwidmungsplananderung (4.01 ,Schulstrale”) durchgefihrt
wurde. Dabei wurde fiir die Anderungsfléche die Erlassung einer Bebauungsrichtlinie festgelegt,
obwohl fur die unmittelbar nordlich und westlich angrenzenden AufschlieRungsgebiete ein
Bebauungsplan zu erstellen ist. In der Einwendung der Fachabteilung 13B wurde dazu u.a. die sich
aus der Anderung ergebende partielle Betrachtung eines sowoh! raumiich als auch funktionell
zusammenhangenden Baulandbereiches durch unterschiedliche Planungsinstrumente bzw. nicht
zeitgleiche Durchfiihrung der Planungsverfahren beméngelt. Die aus fachlicher Sicht geduferten
Bedenken finden im nunmehr vorliegenden Bebauungsplan ihre Bestatigung. So werden jetzt z. B.
kleine Teilflachen am Ostrand des Planungsgebietes den 6stlich benachbarten Grundstticken zu-
geschlagen, ist eine sinnvolle und zweckmaRige kurze fulllaufige Verbindung zwischen der Zimmers-
dorfgasse und der Schulstrae nicht mehr méglich und aufgrund der zwischenzeitlich bereits errichte-
ten Geb&ude (Pultdacher) in der 6stlichen Nachbarschaft die Schaffung eines homogenen Siedlungs-
quartieres nur mehr schwer machbar bzw. von der Gemeinde offensichtlich nicht vorgesehen.

Im Einzelnen ist nachstehendes zu bemangeln:

1. Da das Planungsgebiet nur das im geltenden Flachenwidmungsplan festgelegte Bauland umfassen
darf, hat eine entsprechende Korrektur der Plandarstellung zu erfolgen. Der innerhalb der Roten
Gefahrenzone gelegene Teil des dargestellten Geltungsbereiches ist im Flachenwidmungsplan als
Freiland ausgewiesen.

Fur die Schaffung der geplanten ErschlieBungsstralie bedarf es als Grundlage einer Ausweisung
als Verkehrsflache, fur die es jedoch in jedem Fall einer Vorabstimmung mit der zustandigen
Gebietsbauleitung der Wildbach- und Lawinenverbauung bedarf. Aus raumplanungsfachlicher
Sicht ist die Festlegung einer Verkehrsflache in einer Roten Gefahrenzone ohne Nachweis eines
moglichen Hochwasserschutzes jedenfalls negativ zu beurteilen.

(Hinweis: Durch Abriicken der ErschlieBungsstraie von der Roten Gefahrenzone kénnte durch
Schaffung eines Grunstreifens eine Attraktivierung des im ggst. Ortsbereich in einem kunstlichen
Bett ohne Uferbewuchs verlaufenden Zimmersdorfbaches erfolgen.)

2. Die Anfiihrung des Absatzes (3) im § 5 ist entbehrlich, da fur das Planungsgebiet entsprechend der
den Unterlagen angeschlossenen schalltechnischen Stellungnahme die maRgeblichen Planungs-
richtwerte der ONORM S 5021 eingehalten werden.

Erganzend dazu ist anzumerken, dass in der Zusammenfassung der schalltechnischen Stellung-
nahme des Buro DI Reinhard Rath offensichtlich irtimlich die ONORM S 5010 angefuhrt ist. Dabei
handelt es sich um eine ONORM betreffend die Schallabstrahlung von Industriebauten, Nachbar-
schaftsschutz. Anzufihren ist die ONORM S 5021 Schalltechnische Grundlagen fir die értliche
und Uberértliche Raumplanung und —ordnung.

Bei Durchsicht der [armtechnischen Beurteilung ist festzustellen, dass die Immissionsbelastung
durch den StraBenverkehr bzw. durch die Bahn unabhéngig voneinander ermittelt wurde. Aufgrund
der nichtgegebenen Nachvollziehbarkeit wird die schalltechnische Stellungnahme des Buros DI
Rath, Projekt Nr. 13119 vom November 2013 zur Prifung an die Abteilung 15 Gbermittelt. Um
allenfalls sich daraus ergebende Anderungen noch beriicksichtigen zu kénnen wird empfohlen mit
der Beschlussfassung des Bebauungsplanes bis zum Vorliegen des Prifungsergebnisses der
Abteilung 15 zuzuwarten.

3. Zum § 6 ist anzumerken, dass dem ggst. Bebauungsplan offensichtlich ein aktueller Teilungsplan
zu Grunde liegt, sodass Abweichungen von der im Bebauungsplan festgelegten Bauplatzteilungen
nicht notwendig erscheinen.

4. Die Schaffung der von den vier Bauplatzen abgetrennten Streifen am 6stlichen Rand fur die Er-
weiterung der &stlich angrenzenden Bauplétze kann keine Akzeptanz finden. So werden dadurch
einerseits nicht eigensténdig bebaubare Grundstiicksflachen geschaffen und kénnen diese ande-
rerseits — zumindest fur den Bereich des Grundstiickes 1127/6 — nicht mit den bereits bebauten
Grundsticken vereinigt werden, da dadurch offensichtlich die mit 0,3 festgelegte Mindest-



bebauungsdichte nicht eingehalten werden kann.

Unabhangig davon steht die geplante Grundstiicksteilung auch im Widerspruch zu den Raum-
ordnungsgrundsatzen, wonach u.a. die Nutzung von Grundfléchen unter Beachtung eines spar-
samen Flachenverbrauches zu erfolgen hat. Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang auf eine
im Regionalen Entwicklungsprogramm for die Planungsregion Miirzzuschlag festgelegte Zielset-
zung, wonach eine flachensparende Siedlungsentwicklung sicherzustellen ist. Fur die Schaffung
eines Einfamilienhausbauplatzes wird dabei ein Maximalwert von 800 m? angefihrt.

Der Ausfiihrung im Erlauterungsbericht wonach die im Bebauungsplan vorgesehene Bebauung in
keinem Widerspruch zu einer bodensparenden Siedlungsentwicklung steht, kann unter Hinweis auf
die vorgesehene Grundstiicksteilung sowie Herabsetzung der Mindestbebauungsdichte nicht
gefolgt werden.

5. Gemal § 8 der Verordnung darf die Bebauung eine Dichte von 0,2 nicht unter- und eine Dichte von
0,6 nicht Gberschreiten. Entsprechend dem geltenden Flachenwidmungsplan 4.00 betragt der
Bebauungsdichterahmen jedoch 0,3 bis 1,2. In den Erlauterungen dazu wird zwar die
Dichteunterschreitung auf 0,2 ansatzweise begriindet fehlen jedoch Ausfuhrungen betreffend die
Einschrankung der maximalen zulassigen Dichte auf 0,6 zur Ganze.

Dies inshesondere unter Hinweis darauf, da fir die umgebenden Grundstiicke eine derartige
Einschrankung nicht gilt.

6. Im § 11 Abs. (1) wird ausgefihrt, dass die festgelegten Baugrenzlinien fur Nebengeb&ude, Gara-
gen bis 40 m? und Carports nicht gelten. Diese Festlegung ermdglicht somit die Errichtung meh-
rerer Nebengebaude auf einem Bauplatz. Diese dem Grundeigentiimer Uberlassene Méglichkeit an
der Errichtung von baulichen Anlagen ohne Einschréankung hinsichtlich Lage und Anzahl lasst
jedoch die durch einen Bebauungsplan gebotene Beriicksichtigung von Nachbarschaften, insbe-
sondere hinsichtlich Aussicht und Besonnung, vermissen.

Im Zusammenhang mit der Errichtung von Nebengebsuden erfoigt eine Ausfuhrung auf Seite 8 des
Erlauterungsberichtes. Demnach ist die Errichtung von Nebengebauden innerhalb der Gefahren-
zonen ausgeschlossen. Eine dementsprechende Einschrankung ist dem Wortlaut jedoch nicht zu
entnehmen.

7. Gem. § 12 ist im ggst. Planungsgebiet sowohl die Errichtung von Sattel- als auch Flach- oder Pult-
dachern als zulassig festlegt. Abgesehen davon, dass dadurch — wie bereits Eingangs ausgefihrt —
weder eine Anknupfung an die 6stlich des Planungsgebietes befindlichen Neubauten (mit Pult-
dachern) zur Schaffung eines eigenstandigen Siedlungsquartieres erfolgt, entspricht die Fest-
legung des Wortlautes auch nicht den Ausfuhrungen des Erlauterungsberichtes. Dazu wird namlich
angeflihrt, dass ,die méglichen Dachformen auf zwei Varianten beschrankt wurden®. Aus gestalte-
rischer Sicht wird es als zielfuhrend erachtet entweder die Dachform der ¢stlichen Bestandsobjekte
aufzunehmen oder in Anpassung an die vorherrschende Dachlandschaft der umgebenden
Bebauung im Norden, Westen und Stuiden die Dachform auf Satteldach einzuschranken.

8. Zum § 16 ist hinsichtlich der Gelandeveranderungen unter Hinweis auf die nur geringe Gelénde-
neigung anzumerken, dass diese ausschliefilich in Form von natirlichen Béschungen ausgefuhrt

werden sollten.

9. Abschliefiend ist noch darauf hinzuweisen, dass der von der Gen_jeinde mit Schreiben vom
19.11.2013 Obermittelte Bebauungsplanentwurf keine 100%-ige Ubereinstimmung mit der vom
Ortsplaner vorgelegten Entwurfsfassung aufweist (siehe z. B. Plandarstellung: Nutzungsschab-
lone).

Um eine vorbehaltslose Akzeptanz im Zuge des Verordnungsprufungsverfahrens durch die Abteilung
13 sicherzustellen, wird empfohien die vorangefiihrten Mangel durch Ergénzung bzw. Korrektur der
Unterlagen zu berlicksichtigen."



e Vorschlag Einwendungsbehandlung:

Beschluss des Gemeinderates vom 16.12.2013:
Die Einwendung wurde wie folgt behandelt:

Einwendungspunkt 1.
Die Einwendung wurde nicht ber{icksichtigt.

Begriindung:

Flr Mirzzuschlag liegt ein Uberarbeiteter Gefahrenzonenplan vor, der im Flachenwidmungsplan noch
nicht beriicksichtigt ist. Wie in den Erlauterungen angefiihrt, ist eine Anpassung des Flachenwid-
mungsplanes und des értlichen Entwickiungskonzeptes, mit der auch andere geanderte Planungs-
voraussetzungen (Hochwasser Mirz, neue Umgebungslarmkarten des Umweltministeriums)
bericksichtigt werden, fur die nachsten Monate geplant.

Von einer zunachst vorgesehenen Anpassung des Flachenwidmungsplanes in begrenztem Rahmen
als Grundlage fur den Bebauungsplan wurde Abstand genommen, da die neuen Gefahrenzonen am
Zimmersdorfbach sich Uber den gesamten Bachverlauf und damit groRe Teile des Baulandes
erstrecken, und eine Teilanpassung daher zu einer inkonsistenten Flachenwidmung gefihrt hatte.
Das Planungsgebiet fallt nur am Randbereich am Zimmersdorfbach in die Gefahrenzonen. Die
Gefahrenzonen wurden mit den im Bebauungsplan festgelegten Baugrenzlinien und den textlichen
Festlegungen unter dem Punkt ,Nutzungseinschrankungen* ausreichend berucksichtigt.

Es wurde daher davon abgesehen, das langwierige Verfahren zur Gesamtanpassung von Flachen-
widmungsplan und Ortlichem Entwicklungskonzept als Grundlage fiir den Bebauungsplan
abzuwarten, auch da damit fur die Planung keine Anderungen verbunden wéren, die nicht ohnehin
bertuicksichtigt wurden.

Bezuglich der in die rote Gefahrenzone reichenden Verkehrsflache ist auf die Inhalte des Verord-
nungswortlautes (§5 Abs. 2) zu verweisen. Die Wildbach- und Lawinenverbauung (WLV) wurde zum
Bebauungsplan angehért. Von der WLV wurde eine positive Stellungnahme abgegeben.

Mit der festgelegten Breite der Verkehrsflache, die nur zum Teil fur die Fahrbahn beansprucht wird,
steht Raum fur die Berticksichtigung von erforderlichen Malinahmen in der roten Gefahrenzone sowie
fur eine Uferbepflanzung zur Verfugung.

Einwendungspunkt 2.

Die Einwendung wurde zum Teil bertcksichtigt:

Die Ausfilhrungen im §5 Abs. 3 wurden beibehalten. Der Beschluss des Bebauungsplanes erfolgt
unter dem Vorbehalt, dass die Richtigkeit der Aussagen der schalltechnischen Stellungnahme von DI
Rath bestatigt wird.

Begrindung:

Auch wenn laut der schalltechnischen Stellungnahme von DI Rath die maRgeblichen Richtwerte
unterschritten werden, soll der Hinweis auf die Larmbelastung beibehalten werden. Einerseits ist die
Unterschreitung der Richtwerte gering und andererseits wird so auf die von den Umgebungslarm-
karten des Umweltministeriums abweichende Situation, die sich erst durch die Detailuntersuchung von
DI Rath ergibt, eingegangen.

Da voraussichtlich erst Ende des nachsten Quartals wieder eine Gemeinderatssitzung stattfindet, so
lange aber im Hinblick auf die geplante kurzfristige Nutzung des Areals nicht gewartet werden soll,
wurde nun ein Beschluss mit Vorbehalt gefasst.

Die Stadtgemeinde betrachtet die von einem Sachverstandigen ausgearbeitet Stellungnahme als
korrekte Planungsgrundlage. Sollte sich dennoch die Notwendigkeit einer Abanderung ergeben, wird
ein neuerlicher Beschluss gefasst werden.

Einwendungspunkt 3.
Die Einwendung wurde nicht berticksichtigt.

Begriindung:

Beim zugrundegelegten Teilungsplan handelt es sich um einen zwar schon von der Stadtpianung
vorgesehen Entwurf, der aus mehreren Entwlrfen ausgewahit wurde. Dennoch sollen aber geringe
Abweichungen (auch zum Beispiel in Verbindung mit der Erschliefungsstrale im Bereich der roten
Gefahrenzone) offen gehalten werden, um Spielraum zu erhaiten, ohne das bauliche Konzept zu
verandern.



Einwendungspunkt 4.
Die Einwendung wurde nicht beriicksichtigt.

Begriindung:

Durch die Abtrennung der Randflachen wird die GréRe des Planungsgebietes nicht wesentlich
verkleinert. Unter den Zielsetzungen der Stadtgemeinde, Einfamilienhausbauplatze zur Verfligung zu
stellen, deren GréRe jenen in den erfoigreich von der Stadtgemeinde vermarkteten Bereichen
»Sonnenring" und ,Scheibenweg" gleichen, sowie dem eingeschrankten Teilungsspielraum aufgrund
der ErschlieRungsméglichkeiten und der schrag tiber das Gebiet verlaufenden Erdgas-Hochdruck-
leitung hat die Stadtgemeinde ergeben sich 4 Bauplétze. Auch ohne die Abtrennung des Rand-
streifens wére dies so. Andernfalls mussten Teilungen in Langsrichtung vorgenommen werden, die mit
deutlich kieineren, nicht der genannten Zielsetzung der Stadtgemeinde fur dieses Gebiet
entsprechenden Grundstiicksgrofen, einem erhdhten Erschlieungsaufwand bzw. einer angesichts
der Randbedingungen nur durch eine aufgrund der in den Gefahrenzonen aufwéndigen Uberbriickung
des Zimmersdorfbaches herstellbaren ErschlieRung verbunden ware.

Die knapp bemessenen Gartenzonen des angrenzenden Baubestandes zu vergréRern und so die
Wohnzufriedenheit zu steigern und die Wohnbedurfnisse besser abzudecken, erscheint daher legitim.
Dass am Bauplatz im Nordosten bei einer Zusammenlegung die Mindestdichte unterschritten wird, ist
richtig. Die Gebaudestellung ist auf diesem Bauplatz aber so gewahlt, dass eine ergénzende
Bebauung offen gehalten ist und in diesem Fall wie bei den anderen Bauplétzen eine Erweiterung der
Gartenzone im Stdwesten geschaffen wird.

Die Gemeinde verschlief3t sich den raumplanerischen Zielsetzungen an einer flichensparenden
Entwicklung keineswegs. Nach wie vor wird ein groRer Teil neuer Wohnungen im Geschosswohnbau
geschaffen (zB aktuelle Planungen und Realisierungen Schulstrale / Feldgasse Hoénigsberg,
Bleckmanngasse und Wienerstralle Miirzzuschiag), jedoch sieht die Gemeinde, gerade da sie stark
von Abwanderung und drohender Uberalterung betroffen ist, auch die Aufgabe, auch fur Einfamilien-
hausbauplatze ein Angebot bereitzustellen, um die Nachfrage in diesem Segment abzudecken und
ein Ausweichen in andere Gemeinden, wo dieses Angebot breiter abgedeckt ist, zu vermeiden.

Die in der Einwendung genannte GroRe von 800m? fir Einfamilienhausbauplatze im Regionalen
Entwicklungsprogramm bezieht sich auf die Berechnung des Wohnbaulandbedarfs (,Eine flachen-
sparende Siedlungsentwicklung ist durch die Erhéhung des Anteils von flachensparenden Wohn-
bauformen (Geschosswohnbau, verdichtete Wohnbauformen) und Einsetzung eines Maximalwertes
von 800m? bei der Berechnung des Wohnbaulandbedarfes fur die durchschnittliche Flache von
Einfamilienhausbauplatzen sicherzustellen"). Das wurde in der Flachenwidmungsplanung 4.00 auch
entsprechend bericksichtigt.

Die Feststellung im Erlauterungsbericht, dass die festgelegte Zahl an Bauplatzen einer boden-
sparenden Entwicklung nicht widerspricht, baut zunachst auf der grundsatzlichen Entscheidung auf,
den weiten Bereich, den die Bebauungsdichte offen lasst, auf die Einfamilienhausbebauung ein-
zuschranken und damit dem Gebietscharakter an der Zimmersdorfgasse anzupassen. Dieser
Pramisse nachfolgend wurde ein Vergleich mit den gebietstiblichen BauplatzgréRen angestellt. Diese
bewegen sich in demselben MaR wie die BauplatzgroRen im Planungsgebiet. Dadurch und unter
Mitberlicksichtigung der Einschrankungen durch die Erdgasleitung und die ErschlieBungs-
maoglichkeiten ist der Riickschluss, dass einer bodensparenden Entwicklung nicht widersprochen wird,
gerechtfertigt. Andernfalls ware die Einfamilienhausbebauung mit den tiblichen BauplatzgréRen
(durchschnittlich 900m?) generell auszuschlieen. Das kann ein Grundsatzthema der Raumplanung
sein, wirde aber am unleugbaren Bedarf vorbeigehen und kann vor allem nicht auf der ¢rtlichen
Ebene einer Abwanderungsgemeinde und entgegen ihrem als zielfthrend angesehen Planungs-
wunsch — der sich innerhalb der ihr zustehenden Entscheidungen im eigenen Wirkungsbereich
bewegt — durchgezogen werden.

Was die Herabsetzung der maximalen Bebauungsdichte angeht, wird auf den nachsten Punkt

verwiesen.



Einwendungspunkt 5.
Die Einwendung wurde durch Erganzung der Erlauterungen beriicksichtigt.

BegrUndung / Ertduterung:

Mit dem Bebauungsplan wird der Grad der baulichen Nutzung, den die Bebauungsdichte im
Flachenwidmungsplan offen halt, auf eine offene kleinteilige Bebauung eingeschrankt. Es ware
unschiussig, in der Konsequenz nicht auch die Maximaldichte an diese festgelegte Form der
Bebauung anzupassen. Dass eine Dichte von 0,6 bei den BauplatzgréRen des Bebauungsplanes
keine unangemessene Einschrankung bedeutet, liegt auf der Hand, eine Ableitung des MaRes ist in
den Erlauterungen enthalten.

Dass mit dieser Begrenzung eine Einschrankung geschaffen wird, die in den benachbarten Bereichen
nicht gilt, ist dadurch gerechtfertigt — bzw. eben als planerische Konsequenz vorzunehmen —, da im
Planungsgebiet eine Vorgabe fur die BauplatzgréRen, die Geschossanzahl, die bebaubaren Zonen
und die Nebengebaude (sh. Punkt 6) getroffen ist, die in den benachbarten Bereichen nicht vorhanden
ist. So wie die Abteilung 13 aufgrund des héheren Planungsgrades eine Einschrankung im
Bebauungsplan fur Nebengeb&ude fordert, die in den Nachbarbereichen nicht gilt (sh. Punkt 6), ist bei
der fur die bauliche Struktur und die Auswirkungen auf die Nachbarn vergleichsweise bedeutenderen
Maximaldichte diese Einschrankung erst recht sinnvoll.

Einwendungspunkt 6.
Die Einwendung wurde beriicksichtigt.
Begriindung / Erlduterung:

Festgelegt wurde nunmehr, dass auRerhalb der Baugrenzlinien nur ein (1) Nebengebaude (oder
Carport oder Garage bis 40m?) errichtet werden darf.

Die Festlegung im Anhérungsentwurf, dass auch mit Nebengebauden zur Stralle ein Abstand von 2m
einzuhalten ist, bedeutet zugleich auch die Freihaltung der gelben Gefahrenzone. Zur Klarstellung
wurde die Freihaltung der gelben Gefahrenzone nun im Verordnungswortlaut dezidiert festgelegt (§11
Absatz 1).

Einwendungspunkt 7.
Die Einwendung wurde nicht beriicksichtigt.

Begrtindung:

Der Raum Schulstrae und der Raum der oberen Zimmersdorfgasse sind von unterschiedlicher
Bebauung gepragt. Wahrend die SchulstraRe iber weite Teile von groReren Bauvolumen, GeschoR-
wohnbauten und den nordéstlich angrenzenden Reihenh&usern bestimmt wird, dominiert in und um
die Zimmersdorfgasse eine kleinteilige Bebauung. Dass die Schaffung eines eigenstandigen
Siedlungsquartiers zwischen Schulstrae und Zimmersdorfgasse ein Muss im Orts- StraRenbild ist,
bzw. dessen Nichtschaffung von wesentlichem Nachteil ist, ergibt sich daher aus dem Bestands-
umfeld nicht.

Ziel des Bebauungsplanes ist ein grob gehaltener Rahmen. Durch die Festlegung der GeschoRanzahl
und der Geb&udehohen werden eine ahnliche Héhenentwicklung und ahnliche Baukubaturen
gesichert. Die getroffene Festlegung von Flachdach oder flachem Pultdach bzw. Steildach ergibt sich
aus der abgepeilten ahnlichen Gebaudekubatur und ~héhe. Sie sind gleichzeitig die in der Umgebung
in zumeist verwendeten Dachformen.

Diese grundlegende Regelung wird gerade in einer baulichen Umgebung, die nicht von Einheitlichkeit
gepragt ist, als ausreichend erachtet. Auf die Festlegung einer einheitlichen Dachform wurde daher
verzichtet.

Die Bebauung mit Flachdéchern und flachen (bis 7° geneigten) Pultdachern ist in der Erscheinungs-
form sehr &hnlich (2-geschofRig, Dach in der Ansicht nicht oder kaum in Erscheinung tretend), daher
wurden sie in den Erlauterungen des Anhérungsentwurfs als eine Variante bezeichnet. Die Erlute-
rungen wurden nun im Sinne der Einwendung geéndert.



Einwendungspunkt 8.
Die Einwendung wurde bertcksichtigt.

Begrindung / Erlduterung:
Es wurde festgelegt, dass Gelandeveranderungen nur in Form von Béschungen {begriintes Erdreich,
keine Bauwerke) ausgefuhrt werden durfen.

Hinweis Punkt 9.

Erl&uterung:

Anhorungsentwurf ist die vom Raumplaner Gbermittelte Fassung.

Am 19.11. wurden im Verordnungswortlaut sowie — sich daraus ergebend — im Gebietsstempel
kleinere Abanderungen vorgenommen. Offenbar wurde irrtimlich per E-Mail die nicht geénderte
Fassung tbermittelt.

Vorbemerkungen zur Einwendung

Erlduterung:

Far die getrennte Planung in den Bereichen an der Schulstralle und am Zimmer_sdorfbach hatte die
Gemeinde 2007 Griinde, die in den Einwendungsbeantwortungen zur Flachenwidmungsplananderung
4.01 und zur Bebauungsrichtlinie ,Schulstrale" dargelegt sind.



2) Einwendung Baubezirksleitung Obersteiermark Ost — Wasser, Umwelt und Baukultur

Bezug: Einwendung vom 2.12.2013

e Einwendung:

"Mit dem Schreiben vom 19.11.2013, eingelangt am 21.11.2013, wurde die Durchfiihrung des
gegenstandlichen Anhérungsverfahrens angezeigt

Seitens der BBL Obersteiermark Ost, Referat Wasser, Umwelt und Baukultur wird dazu mitgeteilt,
dass entsprechend den wasserwirtschaftlichen Zielvorgaben die auf den Grundstiicken anfallenden
unkontaminierten Niederschlagswasser auf dem jeweiligen Eigengrund zu versickern sind. Die
Verkehrsflachenwasser der Zufahrtsstrale sind nach geeigneter Vorreinigung tber humusierte
Grunmulden ebenfalls in den Untergrund zu verbringen. Eine direkte Ableitung ohne Retention in den
Vorfluter ist nicht zulassig. Da den Unterlagen entsprechende Angaben nicht angeschlossen sind,
ergeht daher nachfolgender Einwand:

Die wasserwirtschaftlichen Zielvorgaben flr die Beseitigung der Oberflachenwésser sind zu
bertcksichtigen und umzusetzen. Im Zuge der Bebauungsplanung ist daher ein Konzept zur
Entwasserung der Flachen, basierend auf einer Untergrunderkundung mit Ermittiung der
Durchlassigkeitsbeiwerte zu erstellen und verbindlich umzusetzen. Sollte eine Versickerung aus
geotechnischer Sicht nicht méglich sein, ware eine direkte Einleitung in ein Oberflachengewasser nur
nach Vorschaltung einer ausreichend dimensionierten Retentionsanlage zuléssig. Dabei darf
gegeniber dem urspringlichen Zustand keine Verschlechterung eintreten.”

e Vorschlag Einwendungsbehandiung:
Die Einwendung wurde zum Teil berticksichtigt.

Bereits im Anhérungsentwurf war festgelegt, dass Oberflachenwéasser auf den jeweiligen Bauplatzen
versickert werden mussen.

Nunmehr wurde diese Festlegung im Sinne der Einwendung erganzt und lautet:
"Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Bauplétzen zu ersickern.

Verkehrsfldchenwésser der Zufahrtsstra3e sind nach geeigneter Vorreinigung iiber humusierte
Griinmulden zu versickern.

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht moglich, darf eine Ableitung nur nach
vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die Bestandsverhéltnisse nicht
verschlechtert werden diirfen."”

Von der Erstellung eines Konzeptes zur Oberflachenentwasserung im Zuge der Bebauungsplanung
wurde abgesehen.

Begrindung:

Es ist eine offene Bebauung mit Einzelhausern geplant. Eine solche Bebauung ist mit einem hohen
Grinraumanteil verbunden. Grofte Mengen an Oberflachenwasser von versiegelten Flachen auf
engem Raum sind somit nicht zu erwarten. Ein generelles Konzept zur Oberflachenentwésserung ist
daher nicht erforderlich. Schlussige Nachweise zu einer den wasserwirtschaftlichen Zielen ent-
sprechenden Oberflachenwasserentsorgung werden von der Stadtgemeinde — auch in ihrem eigenen
Interesse — im Zuge der Bauverfahren verlangt und gepruft.
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3) Einwendung Dr. Manuela Hiller

Schulstrafle 22d
Grst. 1127/8 und 1127/11

Bezug: Einwendung vom 21.11.2013

e Einwendung:

Sie erklarten sich mit dem Inhalt des Bebauungsplanes nicht einverstanden und fithrte als
Begriindung an:

"verminderte Lebensqualitat durch Einschrankung der Aussicht, Ruhe sowie verminderte Sonnen-
einstrahlung und damit Wertminderung meines Anwesens (Solaranlage!)".

e Vorschlag Einwendungsbehandlung:
Die Einwendung konnte nicht bertcksichtigt werden.

Begriindung:

Der Bebauungsplan ist eine der Flachenwidmungsplanung nachfolgende Stufe der &értlichen
Raumplanung. In lhrer Nachbarschaft ist gleich wie auf threm Grundstuck ein Allgemeines
Wohngebiet festgelegt. Dass diese Flache im Sinne der festgelegten Fiachenwidmung genutzt wird,
ist ein zu verfolgendes Interesse der Stadtplanung.

Der von lhnen behauptete Wertverlust kann bei einer widmungskonformen Nutzung kein Kriterium und
kein Inhalt des Bebauungsplanes sein, da dies in weitere Konsequenz dazu fuhren wirde, dass eine
bauliche Entwicklung nicht mehr méglich ware. lhre Forderungen zu erfillen, hiele, das Nachbar-
grundstiick unbebaut zu lassen oder die Bebauung zu Ihren Gunsten und zu Ungunsten des
Nachbargrundstiicks stark einzuschranken. Das Recht einer baulichen Nutzung, das auf ihrem
Grundstuck konsumiert wurde, wirde dann am Nachbargrundstick nicht zugestanden oder zumindest
- ohne objektiven Grund - signifikant beschnitten. Dies ist naturlich aus Grinden der Gleich-
behandlung ausgeschlossen und wirde die Stadtplanung ad absurdum fuhren.

Wie sich aus dem Dichterahmen im Flachenwidmungsplan ergibt, war das Gebiet fur eine wesentlich
dichtere Bebauung gedacht als jetzt im Bebauungsplan festgelegt. Die nunmehr — aufgrund der
Umgebungsbebauung und dem Bedarf der Stadt — vorgesehene kleinteilige niedrige Bebauung
kommt lhren Anliegen in groBem MaRe entgegen, ebenso die Schaffung eines an sich fur die
Bebauung des Gebietes und im Sinne einer flachensparenden Entwicklung nicht notwendigen
Abstandsstreifens, den lhnen die Stadtgemeinde zur VergréRerung lhrer Gartenzone angeboten hat.
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4) Stellungnahme Wildbach- und Lawinenverbauung
Bezug: Stellungnahme vom 25.11.2013

e Stellungnahme:

"Da sich die gegenstandlichen Bauflschen laut dem Bebauungsplan 10 (Planverfasser: Radaschitz, PlanNr:
621-21/BB10, Datum: 14.11.2013) auRerhalb der Gefahrenzonen des Zimmersdorfbaches befinden, gibt es
von Seiten der Wildbach- und Lawinenverbauung keine Einwande."

e Vorschlag Behandlung:
Kenntnisnahme

5) Stellungnahme Stadtwerke Miirzzuschlag

Bezug: Stellungnahme vom 25.11.2013

e Stellungnahme:

Die Stadtwerke erklaren sich mit dem Inhalt des Bebauungsplanes einverstanden.

e Vorschlag Behandlung:

Kenntnisnahme
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VERORDNUNG

gemah §§ 40 und 41 der Stmk. Gemeindeordnung 1967 i.d.g.F in Verbindung mit §40 Abs. 6
Z 2 des Stmk. Raumordnungsgesetzes 2010, § 28 des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974
i.d.F. LGBI. 13/2005 sowie §4, §8 und §11 des Stmk. Baugesetzes 1995 i.d.g.F., vom
Gemeinderat der Stadtgemeinde Murzzuschlag beschlossen am ......

§1

§2

§3

§4

§5

RECHTSGRUNDLAGEN, FESTLEGUNGEN, EINSCHRANKUNGEN

Rechtsgrundlage

Die Festlegungen des Bebauungsplanes erfolgen nach den Bestimmungen des Stmk.

Raumordnungsgesetzes 1974 i.d.F. LGBI. 13/2005 und des Stmk. Baugesetzes i.d.g.F.

Sie betreffen nach § 28 (2) des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974

-~ die Bebauung mit den Bebauungsweisen und dem MaR der baulichen Nutzung,

— die Verkehrsanlagen,

- die éffentlichen Flachen und Anlagen,

- die Freiflfachen.

sowie nach § 28(4) des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974 zusatzliche Angaben zur

Erhaltung und Gestaltung eines erhaltenswerten Orts-, Straflen- oder Landschaftsbildes.

Weiters betreffen die Festlegungen dieser Verordnung

- BepflanzungsmaRnahmen als Gestaltungselemente fur ein entsprechendes Strallen-
Orts- und Landschaftsbild sowie zur Erhaltung und Verbesserung des Kleinklimas und
der Wohnhygiene nach § 8(2) des Stmk. Baugesetzes sowie

- Gestaltungsregelungen fur Einfriedungen und lebende Zaune zum Schutz des
StraRen-, Orts- und Landschaftsbildes nach § 11(2) des Stmk Baugesetzes.

Fur die in dieser Verordnung enthaltenen baurechtlichen Begriffe gelten die Begriffs-
bestimmungen des Stmk. Baugesetzes.

Planungsgebiet

Das Planungsgebiet umfasst die Grundstlcke 1117 und 1120, Katastralgemeinde
Murzzuschlag, mit einer Gesamtflache von ca. 4.850m2

Zeichnerische Darstellung

Die zeichnerische Darstellung vom 14.11.2013, GZ 621-21/BB10, im Maf3stab 1:1000,
verfasst von Franz Radaschitz, Ingenieurbiro fur Raumplanung und Raumordnung, ist
Teil dieser Verordnung.

Festlegungen des Flichenwidmungsplanes

Das Planungsgebiet ist im Flachenwidmungsplan 4.01 der Stadtgemeinde Mirzzuschiag
als Bauland / AufschlieRungsgebiet fiir allgemeines Wohngebiet mit einer Bebauungs -
dichte von 0,3-1,2 festgelegt.

AufschlieRungserfordernisse sind die innere ErschlieBung und die Erstellung eines

Bebauungsplanes
Die im allgemeinen Wohngebiet zulassigen Nutzungen sind im §23 Abs. 5 lit. b des Stmk.

Raumordnungsgesetzes 1974 (Fassung LGBI. 13/2005) festgelegt.

Nutzungseinschriankungen

(1) Uber das Gebiet verlaufen unter Terrain eine Erdgas-Hochdruckleitung der
Steirischen Gas — Warme Ges. m. b. H., eine Hauptstromversorgungsleitung der
Stadtwerke Murzzuschiag und eine Wasserversorgungsleitung der Stadtgemeinde



§6

§7

§8

§9

Nachfolgende Einschrénkungen sind zu beriicksichtigen:

— Erdgas-Hochdruckleitung:
Im Schutzstreifen der Erdgasleitungsanlagen (4m beiderseits der Leitungsachse)
dirfen keine Bauwerke errichtet werden.
Es ist alles zu unterlassen, was eine Beschadigung oder Stérung der Anlagen zur
Folge haben kénnte. Alle MaRnahmen sind derart auszufiihren, dass der Bestand
und die Betriebssicherheit der Anlagen bei und nach der Ausfuhrung der Arbeiten
gewahrleistet bleiben.
Die Gasnetz Steiermark GmbH ist rechtzeitig von beabsichtigten (Grabungs-)
Arbeiten und sonstigen MaRnahmen zu verstandigen. Die
Sicherheitsbestimmungen der Gasnetz Steiermark GmbH und die Bestimmungen
zum Schutz der Anlagen sind zu beachten.

- Stromleitung:
Die Stromleitung wird im Zuge der AufschlieBung in den Wege- und Straenraum
verlegt und bedarf innerhalb der Bauplatze keiner Riicksichtnahme.

~ Wasserleitung:
Die Leitung darf nicht Gberbaut werden. Vor Grabungsarbeiten muss das
Einvernehmen mit der Stadtgemeinde hergestellt werden.

(2) Der an den Zimmersdorfbach angrenzende Bereich des Planungsgebietes liegt zum
Teil in einer roten und zum Teil in einer gelben Wildbach-Gefahrenzone gemafl dem
aktuellen Gefahrenzonenplan Mirzzuschlag. Betroffen ist fast ausschlieBlich die
ErschlieBungsstrale. Bei allen MaRnahmen in den Gefahrenzonen (wie bauliche
MaRnahmen im Zuge des StraBenbaus, Zdune, Gelandeveranderungen) ist das Ein-
vernehmen mit der Wildbach- und Lawinenverbauung (WLV) herzustellen. Die
zustandige Dienststelle der WLV (Gebietsbauleitung Steiermark Ost) ist in die
Bauverfahren einzubeziehen.

(3) Das Gebiet ist durch Larm von der Semmering-Schnellstrale und der Sudbahn
belastet, der jedoch gemaf schalltechnischer Stellungnahme, verfasst von DI
Reinhard Rath, Zivilingenieur fur Bauwesen, die maflgeblichen Richtwerte nicht
Uberschreitet. Die Stellungnahme ist im Anhang angeschlossen.

BEBAUUNG

Bauplatze

Im Planungsgebiet werden 4 Bauplatze gemaR zeichnerischer Darstellung festgelegt.
Geringfligige Abweichungen (bis10% der Bauplatzflache) von den festgelegten, neu zu
schaffenden Grundstlicksgrenzen sind méglich.

Der von den 4 Bauplatzen abgetrennte Streifen am 6stlichen Rand ist fur die Erweiterung

der dstlich angrenzenden Bauplatze bestimmt.

Bebauungsweise
Die Bauplatze sind in offener Bebauungsweise zu bebauen

Bebauungsdichte

Die Bebauung darf eine Dichte von 0,2 nicht unter- und eine Dichte von 0,6 nicht liber-
schreiten.

Bezulglich der damit verbundenen Unterschreitung der im Flachenwidmungsplan fest-
gelegten Mindestbebauungsdichte gilt der Bebauungsplan als Gutachten nach §4 der
Bebauungsdichteverordnung 1993.

Bebauungsgrad
Der Bebauungsgrad darf 0,3 nicht Uberschreiten



§ 10 Abstinde

§ 11

§12

§13

§ 14

§ 15

(1)
)
)

Die Mindestabstande von Geb&auden nach dem Stmk. Baugesetz sind unabhangig

von den festgelegten Baugrenzlinien einzuhalten.
Innerhalb der einzelnen Bauplatze kénnen die Mindestabstande zwischen Gebauden

nach dem Stmk. Baugesetz unterschritten werden.

Nebengebaude, Garagen und Carports (Uberdachte Abstellplétze) kénnen an Grund-
grenzen zwischen Bauplatzen innerhalb des Planungsgebietes angebaut werden.

Lage und Stellung der Gebiude

(1)

@)

Die Lage der Gebéaude ist durch Baugrenzlinien festgelegt.

Die Baugrenzlinien gelten auch fiir Nebengebaude und Carports, wobei aber ein (1)
Nebengebaude (oder Carport oder Garage bis 40m?) auch auRerhalb der Baugrenz-
linien errichtet werden darf. Freihaltezonen um Leitungen (sh. §5) missen dabei
berticksichtigt werden, Bauplatzbereiche in der gelben Gefahrenzone sind frei zu
halten und zur ErschlieBungsstrale ist ein Abstand von 2m einzuhalten.

Die Stellung der Gebaude ist durch die Festlegung der Langsausrichtung
(Hauptfirstrichtung) in der zeichnerischen Darstellung bestimmt. Davon darf um
maximal 10° abgewichen werden.

Quergiebel (L- oder T-férmige Grundrisse und dergieichen) sowie Anbauten (zB Win-
tergarten, Windfange) sind maoglich, sofern der Hauptbaukérper der festgelegten
Ausrichtung entspricht.

Dachformen und Dacher

Die Gebaude sind entweder mit Sattelddchern mit einer Neigung zwischen 35° bis 45°
oder mit Flach- oder Pultddchern bis maximal 7° Neigung auszufuhren.

Hoéhe der Gebaude

(1)

(@)

Die GeschoRanzahl wird mit 1 oberirdischem Geschof} plus ausgebautem
Dachboden fir Hauser mit Satteldachern und 2 oberirdischen GescholRen fiur Hauser
mit Flach- oder Pultdachern festgelegt.

Die traufenseitige Gebaudehédhe darf bei Gebauden mit Flach- oder Pultdach 6,5m
und bei Gebauden mit Satteldach 4,5m nicht Gberschreiten, jeweils gemessen an der
niedrigsten Stelle der Traufenseite.

VERKEHRSANLAGEN, VER- UND ENTSORGUNG

VerkehrserschlieBung

Die Verkehrsfldchen sind mittels Stralenfluchtlinien in der Plandarstellung festgelegt.
Die Ausbaubreite der ErschlieBungsstrale muss mindestens 3,50 m betragen.

Oberflaichenentwédsserung

Oberflachenwésser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern.
Verkehrsflachenwasser der Zufahrtsstrale sind nach geeigneter Vorreinigung tber
humusierte Griinmulden zu versickern

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht méglich, darf eine
Ableitung nur nach vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die
Bestandsverhéltnisse nicht verschlechtert werden dirfen.



IV. FREIFLACHEN UND SONSTIGE ANLAGEN

§ 16 Griingestaltung, Ziune

Nach Fertigstellung der Bauvorhaben sind Freiflichen zu begriinen. Fur die Bepflanzung
mit Bdumen, Hecken und lebenden Zaunen sind standortgerechte Gehdlze zu
verwenden.

Bauliche Einfriedungen und lebende Z&une dirfen maximal 1,50m hoch sein.

Geléndeveranderungen sind gering zu halten und dirfen nur in Form von Béschungen
(begrintes Erdreich, keine Bauwerke) ausgefiihrt werden.

Der Versiegelungsgrad der Flachen ist méglichst niedrig zu halten, jedenfalls muss der
Anteil der nicht versiegelten Fléche je Bauplatz zumindest 50% betragen.

V. UMSETZUNG UND RECHTSKRAFT

§ 17 Inkrafttreten des Bebauungsplanes

Der Bebauungsplan tritt mit dem auf den Ablauf der Kundmachungsfrist folgenden Tag in
Kraft.



ERLAUTERUNGEN

¢ Planungsgrundlagen

Planverfasser: Franz Radaschitz, Ingenieurbtro fur Raumplanung & Raumordnung,
Franziskanerplatz 10/1l, 8010 Graz,
Tel. 0316 827177, Fax DW 13, Mobiltel. 0676 5600138,
E-Mail ro.radaschitz@aon.at

Bearbeitung: Franz Radaschitz

Planungsunteriagen: Stmk. Raumordnungsgesetz 2010 i.d.F. LGBL. 46/2012,
Stmk. Raumordnungsgesetz 1974 in der zum Zeitpunkt der Erstellung des
Flachenwidmungsplanes guiltigen Fassung LGBI. 13/2005
Stmk. Baugesetz i. d. F. LGBI. 83/2013
Flachenwidmungsplan 4.01 der Stadtgemeinde Mirzzuschlag

® Lage, Randbedingungen

zu §1 Rechtsgrundlage

Fur das Verfahren zur Erstellung des Bebauungsplanes ist das Stmk. Raumordnungsgesetz
2010 ausschlaggebend, fiir die Inhalte die zum Zeitpunkt des Beschlusses des Flachenwid-
mungsplanes geltende Fassung des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974.

Das Stmk. Raumordnungsgesetz 2010 regelt im §40 das Verfahren zur Bebauungsplanung,
das Stmk. Raumordnungsgesetz 1974 in §28 den Inhalt der Bebauungsplanung. §8 des Stmk.
Baugesetzes enthalt Bestimmungen und Verordnungserméchtigungen zu Freiflachen und
Bepflanzungen, §11 zu Einfriedungen und lebenden Zaunen.

Baurechtliche Ausdriicke im Bebauungsplan werden gemaR den Begriffsbestimmungen im §4
des Stmk. Baugesetzes verwendet.

Mit dem Bebauungsplan soll eine Konzeption fur die bauliche Struktur und die ErschlieBung
sowie ein Rahmen fiir die bauliche Gestaltung und die Freiflachengestaltung vorgegeben
werden.

zu §2 Planungsgebiet

Lage

Das Planungsgebiet liegt am stdlichen Rand der Ortschaft Honigsberg, rund 80 bis 200m von
der den Ortsabschluss bildenden, in erhéhter Lage gefiihrten Trasse der Semmering-Schnell-
stralRe S6 entfernt. Die S6 ist durch Larmschutzwénde abgeschirmt.

Das Zentrum von Hoénigsberg an der GrazerstraRe ist etwa 500m entfernt.

Das Planungsgebiet ist Uber die Zimmersdorfgasse, einer von der Grazerstral3e in stdliche
Richtung bis zur Gemeindegrenze fiihrenden Stralle, erschlossen.

Im Bereich um die Grazerstralie steht ein gutes Nahversorgungsangebot zur Verflgung. Auf
der Grazerstrale befindet sich auch die nachstgelegene Haltestelle des dffentlichen
Personennahverkehrs. Die Bedienqualitat ist sehr gut.

Volksschule und Kindergarten sind nur rund 100m vom Planungsgebiet entfernt.

Naturrdumliche Bedingungen

Im Suiden / Stidwesten grenzt das Planungsgebiet an den Zimmersdorfbach, der hier in einem
durch Uferbefestigung geschaffenen kiinstlichen Bett ohne Uferbewuchs verlauft.

Westlich des Planungsgebietes ist er auf einer Lange von rund 60m tberbaut.

Vom Bach steigt das Gelénde leicht nach Nordosten an. Die Gelandeneigung betrégt rund 4%
im Norden und bis zu ca. 9% im Siden.

Das Gebiet wird derzeit als Wiese genutzt und ist ohne Baumbestand.




Umngebungsnutzung, Umgebungsbebauung, Gebietschiar:

Das Gebiet ist grofieils von Wohngebieten umgeben, im Suden (feilweise Gemeindegebiet von
Langenwang) grenzt Freiland an. Zwei hier bestehende Bauernhofe verleihen dem Raum in
diesem Abschnitt der Zimmersdorfgasse einen darflichen Charakter.

Markanter Punkt in der Zimmersdorfgasse ist die Steindl-Kapelle westlich des Planungsgebiets,
auf die die Zimmersdorfgasse zulauft und sich im Bereich der Kapelle platzartig erweitert. Die
Bebauung um die Steindl-Kapelle und im gesamten Raum westlich der Zimmersdorfgasse bis
Gutenbrunn besieht fast ausschlielich aus Einfamilienhdusern. Uberwiegend sind diese
neueren Baudatums, eingescholig und haben ein Satteldach Gber ausgebautem Dachraum.

Nordlich des Planungsgebietes schlielbt ein sparlich bebauter Bereich an. Unmiitelbar an der
nordwestlichen Zufahrt zum Planungsgebiet besteht ein groleres Wohnhaus (zweigescholbig
mit ausgebautem Dachgeschol3) mit ergénzenden Gebduden auf einer ansonsten unbebauten
grolberen Flache. Daran schlieldt das Areal einer Wohnbaugenossenschait an (Wohnbau -
genossenschaft "Schonere Zukunft"), das derzeit fir Kleingarten genutzt wird, grundsaizlich
aber als Bauplaiz fUr den Gescholwohnbau dient. Das Areal erstreckt sich von der Zimmers-
dorfgasse bis zur Schulstraie, die als gerade Achse von der Grazerstrale zum stdlichen
Ortsrand fahrt.

Die Schulstralle ist von dichterer Bebauung gepragt. Im sidlichen Abschnitt befindet sich die

Luftbild, Quelle: GIS Steiermark D Planungsgebiet 6



Volksschule samt Kindergarten. Von der Schule bis zur Grazerstrafte umfasst der Baubestand,
von einem Gasthaus abgesehen, ausschlieBlich GeschoRwohnanlagen, darunter die
stadtebaulich sehr markante Werkssiedlung im Anschluss an die Grazerstrale.

Das Planungsgebiet liegt auf der Héhe der Volksschule und ist von dieser durch einen Bereich,
der vor allem fur eine Bebauung mit Reihen-/Doppelwohnhiusern vorgesehen ist, getrennt
("Kohlbacher-Siedlung"). Rund die Halfte des Gebietes ist bebaut. Der bebaute Abschnitt liegt
in direktem Anschluss an das Planungsgebiet. Die Hauser sind zweigeschoRig und haben ein
flach geneigtes Pultdach.

Das Planungsgebiet ist von seiner ErschlieBung Uiber die Zimmersdorfgasse und dem
Geléndeverlauf (zum Zimmersdorfbach fallend) her dem kleinstrukturierten Umfeld der
Zimmersdorfgasse zuzuordnen.

Eigentumsverhaltnisse

Das gesamte Planungsgebiet ist im Besitz der Stadtgemeinde. Es wurde von ihr vor kurzem mit
der Absicht gekauft, neue Einfamilienhausbauplatze zu schaffen.

zu §3 Zeichnerische Darstellung

Grundlage fur die zeichnerische Darstellung ist die digitale Katastermappe, zur Verfugung
gestellt von DI Helmuth Sommer, ingenieurkonsulent fiir Vermessungswesen, im Auftrag der
Stadt Mirzzuschlag. Der Kataster ist am aktuellen Stand (September 2013).

Zu §4 Festlegungen des Flachenwidmungsplanes

Der Flachenwidmungsplan
gibt im Bebauungsplan
einzuhaltende Bestim-
mungen vor.

Der Bebauungsplan dient
auch dazu, die Aufschlie-
Rungserfordernisse nach
dem Flachenwidmungs-
plan zu erflllen.
AufschlieBungsgebiete —
als solches ist das Pla-
nungsgebiet im Flachen-
widmungsplan festgelegt -
sind nach §23 (3) des
Stmk. Raumordnungsge-
setzes 1974 (dieses bil-
dete die Grundlage flr
den Flachenwidmungs-
plan 4.00 und den Fl&-
chenwidmungsplan 4.01)
Gebiete im Bauland, die
zum Zeitpunkt der Fla-
chenwidmungsplanerstel-
lung mangelhaft erschios-
sen sind oder 6ffentliche
Interessen der Verwen-
dung als vollwertiges Bau-

land entgegenstehen.
Auszug Flachenwidmungsplan 4.01 M 1:5.000

Nach dem Inkrafttreten des Flachenwidmungsplanes 4.00 und der Flachenwidmungsplan-
anderung 4.01 (diese betraf den angrenzenden Bereich an der Schulstralle) wurde der
Gefahrenzonenplan neu erstellt. AuRerdem liegen neue Larmkarten des Bundesministeriums
flr Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft fur den Schienenléarm (Stidbahn)



und den Stralenlarm (Semmering-Schnellstralle S6) vor, die auch das Planungsgebiet
betreffen.

Diese neuen Planungsgrundlagen sind im Flachenwidmungsplan noch nicht berticksichtigt.
Eine Anpassung ist von der Stadtgemeinde fiir die n&chsten Monate geplant.

Sowohl der neue Gefahrenzonenplan als auch die Larmsituation wurden im Bebauungsplan als
Nutzungseinschrankung berticksichtigt (sh. ndchster Absatz).

zu §5 Nutzungseinschriankungen

Erdgas-Hochdruckleitung

Die Lage der Leitung wurde anhand von digitalen Daten, die die Steirische Gas — Warme
GmbH bei der Erstellung des Flachenwidmungsplanes 4.00 zur Verfugung gestelit hat, ersicht-
lich gemacht. Die genaue Lage in der Natur ist in Absprache mit dem Leitungsbetreiber vor Ort
festzustellen. Der Schutz der Leitung ist nicht nur fur die Sicherstellung der Versorgung von
Bedeutung, sondern auch, um Gefahren, die bei einer Beschidigung der Leitung ausgehen, zu
vermeiden. Die Leitung und die Zuganglichkeit zu ihr sind durch Servitute gesichert.

Stromleitung

Die Leitung der Stadtwerke Murzzuschlag quert derzeit das Planungsgebiet in der Verlénge-
rung des FuRweges, der von der Schule Richtung Zimmersdorfgasse flhrt. Da die Leitung nicht
Uberbaut werden darf, fuhrt sie zu einer Zerschneidung des sidlichen Bauplatzes. Fir die
Leitung ist daher eine Verlegung in die neuen Wegfléachen laut Bebauungsplan vorgesehen.

Wasserleitung

Die Leitung der Stadtgemeinde dient der lokalen Versorgung der Hiuser im Umfeld der Steindl-
Kapelle. Sie wurde vor kurzem neu verlegt und ist durch ihre Lage am Grundsticksrand so
positioniert, dass sie zu keiner Einschrankung bei der Nutzung des Baugebietes fihrt. beachtet
werden mlssen aber auch hier Vorkehrungen zum Schutz der Leitung bei Grabungsarbeiten.

Wildbachgefahrenzonen

Der Gefahrenzonenplan wurde im Jahr 2011 revidiert. Er wurde von der Wildbach- und
Lawinenverbauung (WLV), Gebietsbauleitung Mittleres Murtal und Marztal (DI Wilhelm
Machold) verfasst und nach Verfahren gemaR dem Forstgesetz ministeriell (Bundesministerium
far Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft) genehmigt. Er stellt eine in der
ortlichen Raumplanung zu bertcksichtigende Planungsgrundiage dar.

Innerhalb von roten Gefahrenzonen besteht ein grundsétzliches Bauverbot, innerhalb der
gelben Gefahrenzone ist im bestehenden Bauland eine Bebauung mit Auflagen, die von der
WLV festgelegt werden, moglich.

Das Planungsgebiet fallt nur im Randbereich nahe dem Zimmersdorfbach in die Gefahrenzone.
Betroffen ist im Wesentlichen die neu festgelegte Verkehrsflache, dartiber hinaus nur ein
schmaler Streifen auf den Bauplatzen 3 und 4, wobei auf diesem Streifen aufgrund der Fest-
legungen im Bebauungsplan eine Bebauung (auch Nebengebdude) ausgeschlossen ist.

Zu berucksichtigen sind die Gefahrenzonen im Einvernehmen mit der WLV bei der Planung
und Ausfilhrung der ErschlieBungsstralle und ergéanzenden Anlagen (zB Zaune).

Larm

Nach den Larmkarten des Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft Ubersteigt der Larm von der S6 auf einem Teil des Planungsgebietes, der
Larm von der Bahn im gesamten Planungsgebiet die maRgeblichen Richtwerte, allerdings
jeweils nur im Zeitraum Nacht und nur um einige dB.

Die Larmkarten sind eine in der ortlichen Raumplanung zu beriicksichtigende Planungs-
grundlage. Sie sind unter der Adresse laerminfo.at im Internet einsehbar.

Die Stadtgemeinde hat als Grundlage fur eine die Immissionen beriicksichtigende Bebauungs-
planung Herrn DI Rath, Zivilingenieur fur Bauwesen, mit einer Untersuchung der Larmsituation
beauftragt. Die Untersuchung kommt zum Ergebnis, dass die Belastungen, anders als die
Berechnung der Larmkarten zeigen, nicht tiber den Richtwerten liegen. Da mit der értlichen



Untersuchung eine spezifischere Grundlage vorliegt als mit den groRraumigen Larmkarten, wird
diese Ortliche Untersuchung als maRgebliche Grundlage herangezogen.

Die schalltechnische Stellungnahme von DI Rath, die im Anhang angeschlossen ist, zeigt die
Larmsituation im Detail.

Da die Belastung nur knapp unterhalb der Richtwerte liegt, sollten Schlafrdume, um die
Beldstigung zu mindern, so angelegt werden, dass sie nicht (ausschlieflich) zur S6 - laut
Stellungnahme DI Rath die mafRgebliche Schallquelle - orientiert sind.

e Bebauung

zu §6 Bauplitze und §7 Bebauungsweise

Ausgangspunkt der Bauplatzteilung ist eine offene Einfamilienhausbebauung.

Die Stadtgemeinde hat das Grundstiick zum Zweck angekauft, fur diese Bebauungsweise
Bauplatze zu schaffen.

Murzzuschlag ist nach wie vor von Abwanderung betroffen. Einen der Griinde sieht die Stadt in
der mangelnden Verflgbarkeit von Einfamilienhausbauplatzen. Wéhrend der Gescholiwohnbau
im Angebot gut abgedeckt ist (vorhandene Flachenreserven, mehrere Neubauten in den letzten
Jahren, laufende VerbesserungsmaBnahmen bei den Wohnhausern der Stadt) kann die Nach-
frage im Einfamilienhausbau nicht bedient werden. Deshalb soll das Planungsgebiet fur diese
Wohnform genutzt werden.

Einfamilienhausbaupléatze, die die Stadtgemeinde in den letzten Jahren bereitgestellt hat, fan-
den innerhalb von wenigen Jahren Abnehmer und wurden bebaut (WWohngebiete Sonnenring
und Scheibenweg). Auch fir das Planungsgebiet gibt es bereits Interessenten und Vorverein-
barungen.

Die offene Einfamilienhausbebauung entspricht auch dem Gebietscharakter an der Zimmers-
dorfgasse. So wie die dstlich angrenzende Bebauung mit Doppelhdusern eine Abstufung von
der dichteren Bebauung an der nérdlichen Schulstrale (einschliellich des noch unbebauten

Grundstuicks der Wohnbaugenossenschaft "Schénere Zukunft") nach auRen bildet, bildet die
vorgesehene Bebauung im Planungsgebiet nun eine weitere Abstufung zum von Einfamilien-
hdusern gepragten Umfeld in der Zimmersdorfgasse.

Der Bauplatzteilung liegt ein von DI Helmuth Sommer, Ingenieurkonsulent fur Vermessungs-
wesen, im Auftrag der Stadtgemeinde erstellter Teilungsentwurf zugrunde. Dem Entwurf von Di
Sommer sind umfangreiche Uberlegungen der Stadtplanung zu den Erschliefungsméglich-
keiten und den Vermarktungschancen vorangegangen. Von besonderem Einfluss war auch die
schrag Uber das Gebiet verlaufende Erdgas-Hochdruckleitung, die die Teilungsmdéglichkeiten
einschrankt.

Berlicksichtigt sind in der Planung auch Wiinsche der éstlichen Anrainer nach einer Erweite-
rung ihrer Grundstiicke, um einen etwas gréReren Gartenraum zur Verfigung zu haben.

Die Bauplatzgréf3en entsprechen den ortsiiblichen Einfamilienhausbauplétzen in der Umgebung
(Zimmersdorfgasse, Gutenbrunnstralle, Sonnenring).

Die Bauplétze sind in der zeichnerischen Darstellung durch Anbindung an Katasterpunkte und
durch MaRe fixiert. Geringe Abweichungen beeintrdchtigen die Absichten des Bebauungs-
planes nicht (es spielt fUr das bauliche Konzept keine Rolle, ob ein Bauplatz etwas gréRer, ein
anderer etwas kleiner ist). Die Grenzen kénnen daher bei der tatsachlichen Teilung durch den
Vermesser in beschranktem Mafe geédndert werden.

zu §8 Bebauungsdichte

Die Bebauungsdichte (Verhaltnis der Bruttogescholflache zur Bauplatzflache) wurde gegen-
tber dem Flachenwidmungsplan verandert.

Sowohl die Mindest- als auch die Maximaldichte wurden der Einfamilienhausbebauung, auf die

der Bebauungsplan abzielt, angepasst.

Die Begrenzung der Maximaldichte bedeutet eine Einschrénkung, die in den benachbarten

Baugebieten nicht gilt. Dies ist dadurch begrindet, dass mit dem Bebauungsplan im Gegensatz
9



zu den benachbarten Gebieten die BauplatzgréRen, die Geschossanzahl und die bebaubaren
Bereiche festgelegt sind. Der festgelegte Wert von 0,6 bedeutet fiir die festgelegte Bebauung
einen — auch aufgrund des weit gefassten Rahmens im Flachenwidmungsplan - grozugig
bemessenen Spielraum. Berlicksichtigt ist dabei, dass auch zB eine Doppelhausbebauung auf
den Bauplatzen maéglich sein soll. Vom kleinsten Bauplatz ausgehend und unter Einrechnung
von Flachen fur Garagen und Nebengebéude lasst der Wert noch etwas Luft nach oben.

Fur den Bauplatz Nr. 3 (kleinster Bauplatz) ergibt sich bei Maximaldichte eine Bruttogeschof3-
flache von ca. 440m32.

Die Mindestdichte wird am Bauplatz 1 (groRter Bauplatz) bei einer Bruttogeschofflache von
203m? erreicht.

Eine Unterschreitung der im Flachenwidmungsplan festgelegten Dichte ist nach der
Bebauungsdichteverordnung 1993 "nach Einholung eines Gutachtens eines Sachverstandigen
auf dem Gebiet der Raumplanung zuldssig, wenn dem stadtebauliche Grinde, Grinde im Sin-
ne des Ortsbildschutzes oder naturrdumliche Gegebenheiten und sonstige 6ffentliche Belange
nicht entgegenstehen. (§4). Dieses Gutachten wird in den Bebauungsplan eingebunden.

Gutachten zur Unterschreituna der Mi chte auf 0.2
e Befund: siehe Erlauterungen zum Bebauungsplan

e Gutachten:

Die im Flachenwidmungsplan festgelegte Dichte bildet den Rahmen fur eine kleinstrukturierte
Bebauung auf kleinen Grundstiicken bis zu einer sehr dichten Bebauung.

Eine dichte, groR strukturierte Bebauung stellt jedoch einen Widerspruch zum Gebietscharakter
dar. Zu beachten ist auch, dass mit der Bebauung 6stlich des Planungsgebietes eine klein-
teilige Struktur vorhanden ist und der urspriinglich zusammenhéngend durchgehende Raum
von der Zimmersdorfgasse zur Schulstrafe nicht mehr vorhanden ist. Der Bereich hat eine
Vorpragung erhalten, die auch firr die Bebauung am Planungsgebiet eine kleinstrukturierte
Bebauung nahe legt. Das Planungsgebiet ist aufgrund seiner Lage (Gelénde, Erschlieffung)
dem Raum um die Zimmersdorfgasse zuzuordnen. Der Gebietscharakter dieses Raumes wird
von Einfamilienhausbebauung bestimmt.

Die vorgesehene Einfamilienhausbebauung am Planungsgebiet entspricht diesem Gebiets-
charakter und fugt sich daher in das Ortsbild ein.

Eine Ortsbildschutzzone ist nicht festgelegt.

Stadtebauliche Grinde und Griinde im Sinne des Ortsbildschutzes stehen daher der
Unterschreitung der im Flachenwidmungsplan festgelegten Mindestdichte nicht entgegen.

Naturrdumliche Gegebenheiten spielen bei der Bebauung keine Rolle, da das Grundstiick keine
topographischen Besonderheiten zeigt und keine in Form einer dichteren Bebauung zu berlick-
sichtigende naturrdumlichen Elemente vorhanden sind bzw. andere naturrdumliche Rahmen-
bedingungen (Gefahrenzone, Zimmersdorfbach) ebenfalls nicht die Einhaltung einer bestimm-
ten Dichte erfordern.

Die GroRke der Bauplatze entspricht den ortstiblichen BauplatzgréRen fur Einfamilienhaus-
bauplatze. Die Nutzung eines solchen Bauplatzes mit einer (1) Wohneinheit ist gebietstypisch.
Die im Bebauungsplan vorgesehen Bebauung steht daher in keinem Widerspruch zum
offentlichen Interesse an einer bodensparenden Siedlungsentwicklung.

Ein weiteres dffentliches Interesse ist, Bauflachen entsprechend dem Bedarf bereitzustellen.
Die Stadtgemeinde als Trager dieses &ffentlichen Interesses verfolgt mit der im Bebauungsplan
festgelegten Zahl der Bauplétze und deren Ausmafle genau diese Absicht: Es sollen Bau-
flachen geschaffen werden, fiir die eine Nachfrage besteht, und die dazu beitragen kénnen,
Wohnbediirfnisse abzudecken, die zu einer Verminderung der Abwanderung fuhren.

Sonstige éffentliche Interessen, die mit der Dichteunterschreitung zusammen hangen kdnnten,
sind nicht auszumachen.

Zusammenfassend lasst sich feststellen, dass die Bedingungen, die eine Unterschreitung der
Bebauungsdichte nach den Bestimmungen der Bebauungsdichteverordnung zulassen, erfullt
sind.
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zu §9 Bebauungsgrad

Der Bebauungsgrad (Verhéltnis der bebauten Fliache zur Bauplatzflache) wurde weitgehend
offen gehalten, da mit den Vorgaben von Bebauungsdichte und GeschoBanzahl das MaR der
baulichen Nutzung fUr die angepeilte Struktur schon ausreichend abgesteckt ist.

Der festgelegte Wert von 0,3 ergibt sich aus der Maximaldichte bei zweigeschofiger Bebauung
und dem Ziel einer kleinstrukturierten offenen Bebauung, die mit einem tberwiegenden Anteil
an Freiflachen einhergeht.

zu §10 Abstédnde

Fir Geb4ude innerhalb der einzelnen Bauplatze sowie fur Nebengebaude wurde von der im
Baugesetz eingeraumten Maglichkeit Gebrauch gemacht, geringere als die ansonsten guitigen
Mindestabstande zuzulassen (§13 Abs. 7 und Abs. 8). Damit soll von vornherein ein gréfierer
Spielraum fur die Bauplanung geschaffen werden, der keine nachteiligen Auswirkungen
erwarten lasst.

Die Baugrenzlinien sind zu den Bauplatzgrenzen zwischen den einzelnen Bauzonen sowie zu
den Grundstiicken im Nordwesten und Nordosten aufgrund der schmalen Bauplatzbreiten, der
Topografie und mit Riicksicht auf die Optimierung von Freiflachen im gut besonnten Bereich
mit dem MinimalmaR, dem Grenzabstand laut Baugesetz fur eine eingeschofige Bebauung
(inkl. ausgebauter DachgeschoRe), festgelegt. Im Verordnungswortlaut wurde kiar gestelit,
dass die Mindestabstande nach dem Baugesetz aber unabhiangig davon eingehalten werden
mussen. Bei einer zweigeschoRigen Bebauung sowie zum derzeitigen benachbarten Bau-
bestand an der Grundgrenze im Nordwesten ergeben sich daher groRere Abstande.

zu §11 Lage und Stellung der Gebaude

Lage und Ausrichtung der Geb&ude orientieren sich am Gelénde, den Bauplatzformen und den
Himmelsrichtungen. Zugleich wird so am Zimmersdorfbach die Raumbildung eher schwach
gehalten und der Charakteristik der gegenuberliegenden Bebauung (Bauernhofe) angeglichen,
eine Offenheit im StraRenraum am Ortsrand erzeugt und die Bebauung dafir in einen visuellen
Zusammenhang mit dem norddstlich angrenzenden Baubestand gesetzt.

Es spielt dabei keine Rolle, wenn die Gebaude zueinander versetzt sind, daher wurden die
Bauzonen grof3ziigig gehalten.

Fur Nebengebaude bzw. Carports / Garagen wurde eine Ausnahme von der Baugrenzlinie fest-
gelegt, um zB Carports nahe an der Stralle oder eine Gartenhttte im Randbereich der Bau-
platze platzieren zu kénnen. Der dennoch einzuhaltende Mindestabstand von der Strafe soll
dazu beitragen, den StraRenraum nicht einzuengen und Raum fir eine Bepflanzung am Grund-
stiicksrand freizuhalten. Weiters muss, wasserwirtschaftlichen Zielsetzungen folgend, die —
ohnehin nur ungefahr bis zu diesem Abstand von der Strafle reichende — gelbe Gefahrenzone
freigehalten werden. Um eine Verhittelung zu vermeiden, wurde die Ausnahme auf ein
Bauwerk beschrénkt. Nebengebaude innerhalb der Baugrenzlinien sollten aus demselben
Grund entweder an die Hauptgebaude angebaut oder ihre Funktion Uberhaupt in die Haupt-
gebéaude integriert werden.

Da Nebengebiude und Garagen fur die bauliche Struktur nur von sekundarer Bedeutung sind,
gelten filr sie die festgelegten Baugrenzlinien nicht. Der dennoch einzuhaltende Mindest-
abstand von der StraRe soll dazu beitragen, den StraBenraum nicht einzuengen, Raum fur eine
Bepflanzung am Grundstiicksrand freizuhalten und die gelbe Gefahrenzone von einer
Bebauung auszuklammern.

Die Ausrichtung der Geb&ude auf den Bauplatzen 1 und 2 ist sowohl in (ungefahrer) Richtung
der Hdhenschichten als auch in Richtung der Falllinie méglich. Hier ist das Gelande flacher als
im sudéstlichen Teil und den Zug der Strale aufzunehmen ist nicht von Bedeutung. Am Bau-
platz 2 wird damit auch ein Spielraum geschaffen, um leichter mit der Einschrankung durch die
Freihaltezone entlang der Erdgas-Hochdruckleitung umgehen zu kénnen.

Auf den Bauplatzen 3 und 4, wo das Gelénde starker fallt, wurde dagegen nur eine Ausrichtung
festgelegt, um den Zug der StraRe und den Gelandeverlauf aufzunehmen und zu vermeiden,
dass die KellergeschoRe der Geb&ude zu hoch aus dem Gelénde treten, wodurch auch der
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Bezug zur gut besonnten Gartenzone geschwacht wirde. AuRerdem ergibt sich bei dieser Aus-
richtung, dass im zur S6 niher liegenden Bereich die Schmalseiten (Giebelseiten) der Hauser
zur La&rmquelle gerichtet sind.

Fur die Wirkung im Orts-, Straen- und Landschaftsbild ist die Grundform ausschlaggebend.
Gebaudeteile von untergeordneter Dimension - Anbauten (zB Windfange, Wintergérten) aber
auch Grundrissvariationen wie L- oder T-férmige Grundrisse — sind daher méglich.

zu §12 Dachformen und Dacher

Aufgrund der unterschiedlichen Dachformen in der Umgebung (flache Décher im nordéstlich
angrenzenden Gebiet, Uberwiegend Satteldacher, teilweise aber auch andere Dachformen
stidwestlich) wurde auch im Planungsgebiet keine einheitliche Dachform festgelegt.

Um die Formenvielfalt der Dacher aber nicht ausufern zu lassen, wurden die maéglichen
Dachformen auf Varianten beschrankt, die sich im Baubestand der Umgebung bereits in
ortsbildrelevanter Haufigkeit finden und die Dachneigungen eingegrenzt, sodass sich ahnliche
Gebaudegesamthdhen ergeben.

Festgelegt sind neben Satteldachern mit 35°bis 45° Neigung — also Steildachern - Flachdacher
und flache Pultdacher Gber zweigeschossigen Geb&uden. Letztere sind in ihrer Erscheinungs-
form sehr ahnlich (2-geschoRig, Dach in der Ansicht nicht oder kaum in Erscheinung tretend),
sie sind daher als eine Variante zu sehen.

zu §13 Hoéhe der Gebadude

Um zu groRe Unterschiede zwischen den Gebauden zu vermeiden und um zu erreichen, dass
die Hauser mit dem Gelande in Beziehung stehen und sich an den Bestand in der Umgebung
anpassen, wurde die Héhenentwicklung der Gebéaude — mit der Festlegung der GeschoRanzahi
und der Traufhshe — eingeschrankt. Die Traufhéhen sind so gewéhit, dass keine unpassend
hohen Gebaude entstehen, dennoch aber ein Spielraum in der Sockel- und Kniestock- / Dach-
zone verbleibt.

e Verkehrsanlagen, Ver- und Entsorgung

Das Planungsgebiet ist technisch voll erschiossen. Anschlussméglichkeiten an die Wasser-
versorgung, den Kanal und die Stromversorgung sind am Planungsgebiet oder in unmittelbarer
Nahe vorhanden.

zu §14 VerkehrserschlieBung

Das Gebiet ist von aulen durch die Zimmersdorfgasse erschlossen. Die ffentliche Flache
umgrenzt die Steindl-Kapelle und ein sudlich anschliefendes Wohnhaus. Der dstliche Zweig
filhrt zum Planungsgebiet, ist allerdings hier nicht ausgebaut. Im Suden ist das Planungsgebiet
ein weiteres Mal an die Zimmersdorfgasse angebunden.

Die ErschlieBungsstrale ist so angelegt, dass sie die beiden Anbindungspunkte verbindet. Eine
wegen der Gefahrenzone problematische Uberbriickung des Zimmersdorfbaches wird so
vermieden und die im Bereich sudlich des Zimmersdorfbaches sehr schmale Strale wird
umgangen.

Um die ErschiieBung nicht direkt am Wohnhaus sudlich der Steindl-Kapelle vorbeizufihren (die
StraRe liegt wegen des Geldndeverlaufes hier ungeféhr in Fensterbankhéhe), ist von der Stadt-
gemeinde vorgesehen, die an das Wohnhaus angrenzende Flache an den Besitzer des Wohn-
hauses zu verkaufen (derzeit ist ein Teil an ihn verpachtet) und mit der ErschlieBungsstralle
etwas abzurlicken.

Die Breite der Strale lasst neben der Fahrbahn noch Platz, der im 6ffentlichen Straenraum
erforderlich ist (fur das Abstellen von Besucher-Fahrzeugen, Platz far die Schneerdaumung,
Boschung am Zimmersdorfbach etc.). Die Breite der Fahrbahn ist der Funktion entsprechend
nur fUr einen Wohnweg ausgelegt.
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zu §15 Oberflachenentwidsserung

Die Festlegungen zur Oberflichenentwasserung folgen wasserwirtschaftlichen Zielen, die
Vorgaben fur die értliche Raumplanung sind (Vermeidung weiterer Hochwasserbelastung,
Rickhalten des abflieRenden Wassers und Bodeninfiltration), und beriicksichtigen von der
Baubezirksleitung Obersteiermark Ost bekannt gegebene interessen.

e Freiflichen und sonstige Anlagen

zu §16 Griingestaltung, Zaune

Begriinung und Bepflanzung sind fir das Orts- und Landschaftsbild (Einbindung der Bebauung
in den Landschaftsraum, Akzentuierung des baulich genutzten Raumes) wichtige Gestaltungs-
elemente. Daraus resultieren die Festlegungen fur die Griingestaltung und den Versiegelungs-
grad.

Von besonderer Bedeutung fir das Orts- und Landschaftsbild ist auch eine in das Gelénde
eingepasste Bebauung und damit zusammenhingend der sorgsame Umgang mit Gelénde-
veranderungen. Deshalb wurde festgelegt, dass diese gering zu halten sind. Damit ist gemeint,
dass sich die MaRnahmen an funktionellen Erfordernissen orientieren sollen. So sind Ab-
grabungen oder Aufschittungen fir einen Zugangsweg, die Einfahrt in eine Garage oder fur die
Anlage einer dem Haus zugeordneten Freiflache bzw. Terrasse innerhalb dieser Bestimmung
méglich. Wo die MaBnahme aber in keinem Verhaltnis zu ihrem Nutzen steht - z.B. die komp-
lette Einebnung ganzer Grundstiicksteile oder die Anlage Uiberdimensionierter Einfahrten - kann
die Baubehérde auf Grundlage dieser Bestimmung eine Uberarbeitung des Vorhabens fordern.
Aufgrund der nur geringen Hangneigungen sind keine Stutzbauwerke erforderlich, Angleichun-
gen des Geldndes kdnnen auf vertréaglichere Art mit Wiesenbdschungen hergestellt werden.
Daher wurden im Verordnungswortlaut Stiitzbauwerke ausgeschlossen.

Mit der Hohenbeschrénkung von Zaunen soll eine visuelle Durchlassigkeit erreicht und die
visuelle Einengung des StralBenraumes vermieden werden. Dies ist ein in weiten Teilen
vorhandener Wesenszug des Bestandes und fur das duere Erscheinungsbild bedeutend. Die
Begrenzung der Héhe von Z&unen dient somit, in Ubereinstimmung mit §11 des Stmk. Bau-
gesetzes, dem Schutz des Orts-, Straen- und Landschaftsbildes.

e Umsetzung und Rechtskraft des Bebauungsplanes (§17)

Nach den Bestimmungen des Stmk. Raumordnungsgesetzes 2010 (§40) mussen beim Verfah-
ren zur Erstellung des Bebauungsplanes die grundbticherlichen Eigentiimer der im Planungs-
gebiet liegenden Grundstiicke angehért und der Entwurf Uber mindestens acht Wochen im
Gemeindeamt wahrend der Amtsstunden zur Einsicht aufgelegt und 6ffentlich kundgemacht
werden.

Wenn dies im Sinn der Raschheit, Sparsamkeit und Zweckmagigkeit liegt, kann anstelle eines
Auflage- ein Anhérungsverfahren durchgefuhrt werden. Anzuhéren sind in diesem Fall die
Eigentumer der im Planungsgebiet liegenden und der daran angrenzenden Grundstlcke.

Fur die vorliegende Anderung wurde ein Anhdrungsverfahren durchgefiihrt.

Da das Gebiet nur eine kleine Flache umfasst, deren Bedeutung auf das lokale Umfeld be-
grenzt ist, ist das Anhérungsverfahren zweckmaRig. Durch die persdnliche Anhérung der
Eigentimer der angrenzenden Grundstiicke ist auch eine birgernahe Beteiligung im Verfahren
gesichert.
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Wahrend der Anhérungsfrist kénnen Einwendungen schriftlich und begriindet bekannt gegeben
werden. Nach der Anhérung werden der Bebauungsplan und die Einwendungen dem
Gemeinderat zum Beschluss vorgelegt. Die Beschllisse erfordern eine einfache Mehrheit.

Der beschlossene Bebauungsplan ist nach der Gemeindeordnung 2 Wochen kundzumachen.
Er tritt mit dem darauf folgenden Tag in Kraft.

Spatestens einen Monat nach der Kundmachung muss er der Landesregierung zur Verord-
nungspriifung vorgelegt werden

Verfahrensablauf:

» Anhé6rung von 19.11.2013 bis 5.12.2013

» Einwendungen und Stellungnahmen:
- Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 13, Referat Bau- und Raumordnung,
- Baubezirksleitung Obersteiermark Ost — Wasser, Umwelt und Baukultur,
- Wildbach- und Lawinenverbauung, Gebietsbauleitung Steiermark Ost,
- Stadtwerke Mirzzuschlag,
- Dr. Manuela Hiller, Anrainerin

= Anderungen gegeniiber dem Anhdrungsentwurf:

Aufgrund der Einwendungen der Abteilung 13 wurden Anderungen bei den Festlegungen
zu Nebengebauden (§11 Lage und Stellung der Gebaude; Beschrankung von Neben-
gebduden aulerhalb der Baugrenzlinien) und zu Gelédndeveranderungen (§16 Grin-
gestaltung, Zaune; Geldndeveranderungen nur in Form von natirlichen Béschungen)
vorgenommen und die Erlauterungen ergéanzt.
Aufgrund der Einwendung der Baubezirksleitung wurden im §15 — Oberflachenentwasse-
rung Ergdnzungen vorgenommen:
Da diese Anderung nur den Grundeigentiimer im Planungsgebiet und damit die Stadt-
gemeinde selbst betrifft, war keine erneute Anhérung erforderlich.

= Beschluss durch den Gemeinderat am ......

= Rechtskraft am ......
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DIPL.-ING.
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REINHARD RATH & r

1.) GEGENSTAND:

Es wird beabsichtigt, im Bereich Zimmersdorf in Hénigsberg die Grundstiicke Nr.
1117 und 1120 als WA (Wohnen Aligemein) auszuweisen, dieses Grundstiick soll in
Bauparzellen geteilt und einer Wohnbebauung zugefiihrt werden. Stdlich liegt in er-
héhter Lage die S 6 und diese bestimmt die Immissionen auf dem ggstl. Grundstiick.
Die nordwestlich des Grundstiickes gefithrte OBB Strecke Wien — Spielfeld/Stral
liegt in einem Abstand von ca. 560 m und wird durch Geb&ude und Topografie abge-

schirmt.

Es ist eine schalltechnische Beurteilung im Sinne der ONORM S 5021 durchzufih-
ren, es wird in dieser Stellungnahme zur weiteren Verwendung auch auf die Durch-
fuhrungsverordnung zum Steiermarkischen Wohnbauférderungsgesetz 1993, §2-

»Zuldssige Larmbelastung“- eingegangen.

1.1 Beurteilungsgrundlagen:

- ONORM S 5021 Teil 1 Schalltechnische Grundlagen fiir die értliche
und tUberértliche Raumplanung und Raumordnung.

- OAL Richtlinie Nr. 36, Schalltechnische Grundlagen fiir die 6rtliche und
Uberértliche Raumplanung, Erstellung von Schallimmissionsplanen und
Konfliktplanen und Planung von Ldrmminderungsmalnahmen®

- Planunterlagen GIS

- RVS 04.02.11
- ONR 305011 - Schienenverkehr

- Steierm. Wohnbauférderungsgesetzes 1993, i.d.g.F
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"‘ REINHARD RATH & |

1.2) Quellenangabe:
Zusétzliche Planunterlagen Lageplan : Quelle GIS

JDTV: GIS Steiermark Digitaler Atlas

1.3) Schalltechnische Begriffe:

Energiedaquivalenter Dauerschallpegel L ¢q

Das ist die Einzahlangabe, die zur Beschreibung von Schallereignissen mit schwan-
kendem Schalldruckpegel dient. Der energiedquivalente Dauerschallpegel wird als
jener Schalldruckpegel errechnet, der bei dauernder Einwirkung dem unterbrochenen
Gerausch oder Gerdusch mit schwankendem Schalldruckpegel energiedquivalent ist.
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DIPL.-ING.

T REINHARD RAYH ,i

2) BEFUND:

2.1) Larmquellen in der Umgebung:

Das gegensténdliche Grundstiick Nr. 1117 und 1120 ist vor allem durch die sidlich
geflihrte S 6 belastet.

Der Bahnverkehr der OBB liegt nordwestlich in einem Abstand von ca. 560 m und
wird von den dazwischen liegenden Gebéduden abgeschirmt

2.2) Berechnung und Darstellung:

Fir die die Berechnung und Darstellung der immissionssituation durch den StralRen-
verkehr wurde mit Hilfe der Software Cadna A eine computerunterstitzte Immissi-
onsberechnung fur alle relevanten Larmquellen und Topographie durchgefiihrt.

Die Berechnungen wurden fiir die Situation bei Tag (06:00 -22:00) und NACHT
(22.00 - 06.00 Uhr) durchgefuhrt. Die flichenhafte Darstellung der Ergebnisse fiir die
Immissionsbelastung gibt in den Larmkarten fir 4 m Hoéhe einen exakten und an-
schaulichen Uberblick Uiber die akustische Situation des gegenstindlichen Gebietes.

Die Berechnungsergebnisse der verkehrsbeeinflusster Messpunkte wurden entspre-
chend der RVS 04.02., sowie der ONR 305011 — Schienenverkehr, auf die aus dem
jahrlichen durchschnittichen Tagesverkehr (JDTV) abgeleitete ,mafigebende stindli-
che Verkehrsstarke® , bzw. Zugsfrequenzen, ermittelt. Auf diese Weise erhalt man
einen charakteristischen Kennwert fiir die durchschnittliche Verkehrsldrmbelastung
an den Immissionspunkten.

Der JDTV fiir die S6 wird im GIS mit 18800 Kfz/24h und einem Lkw-Anteil von 10%
angegeben.

Fir die Immissionsberechnung der Bahnlinie der OBB — Wien-Spielfeld wurden die
Emissionsdaten der Schienenverkehrskarte der OBB fiir den Streckenbereich Bruck
an der Mur - Mirzzuschlag 2012 verwendet und eine computerunterstutzte Immis-
sionsberechnung mit Ladrmkarte, mittels der Software Cadna A, nach ONR 305011,
flir 4 m Héhe durchgefiihrt.

2.3) LARMKARTE STRASSE- BESTAND TAG:
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Bestand 2013: Immissionsbelastung StraRenverkehr bei Tag 06:00 — 22:00 Uhr

698450

&y

3
¢
v

271100

698350 698560 698750

2.3.1) Teilpegel StraRe- Bestand bei Tag

Quelle Teilpegel Tag
Bezeichnung M ID [Pl IP2

Zimmersdorfgasse [ W 48.0 38.5
Gutenbrunngasse [ W 17.5
Sonnenring W 12.2
S6 S 6 493 47.0
Schulstrafle W 357 324
Zimmersdorfgasse 11 w 21.7
Granitzenbauerweg W 142 11.5
Granitzenbauerweg W 24.8

2.3.2) Immissionspunkteberechnung StralRe- Bestand

50

271100
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> 500dB
> 550dB
> 60.0dB
> 650dB
> 70.0dB
> 750dB
> 800dB
> 85.0dB

i
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Bezeichnung Pegel Lr Richtwert Hohe Koordinaten

Tag Nacht Tag Nacht X Y Z

(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) (m) (m) (m) (m)
IPI 51.8 44.8 0.0 0.0 4,00 r 698578.13 271148.13 674.66
P2 47.8 41.2 0.0 0.0 400 r 698530.62 271206.82 669.50

2.4) LARMKARTE STRASSE- BESTAND NACHT:

Bestand 2013:; Immissionsbelastun StraRenverkehr bei Nacht 22:00 - 06:00 Uhr

> 350dB
> 400dB
> 450dB
> 500d8B
> 550dB
> 600dB
> 650dB
> 700dB
> 750dB
> 80 0dB
> 850dB

1111 1
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2.4.1) Teilpegel StraRe- Bestand bei Nacht

Quelle Teilpegel Nacht
Bezeichnung M ID IPI1 P2

Zimmersdorfgasse [ \ 399 304
Gutenbrunngasse | W 9.4
Sonnenring Y 4.2
S6 S 6 43.0 407
Schulstrafe W 27.6 244
Zimmersdorfgasse 11 W 13.6
Granitzenbauerweg W 6.1 3.5
Granitzenbauerweg W 14.9

2.4.2) Immissionspunkteberechnung Stralte- Bestand

Bezeichnung Pegel Lr Richtwert Hohe Koordinaten
Tag Nacht Tag Nacht X Y Z
(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) (m) (m) (m) (m)
IP1 51.8 44.8 0.0 0.0 4.00 r 698578.13 271148.13 674.66
IP2 478 41.2 0.0 0.0 4,00 r 698530.62 271206.82 669.50

Nach der Berechnung der Immissionen von Stral3en ist ersichtlich, dass die S 6 die
Immissionen auf dem ggstl. Bauland bestimmt
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Bericht (Honigsb.cna)
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REFERENTENBERICHT

zu Punkt 6 C) der TO der 6ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16. Dezember 2013

Referent: Biirgermeister Dipl.-Ing. Karl Rudischer

Betrifft: Fldwi 4.02 - Bebauungsplan 10 ,,Fuchs-Wiese"
a) Einwendungen
b) Beschluss

Sachverhalt

Laut rechtskriftigem Fléachenwidmungsplan 4.0 ist das Grundstiick 514/5 als
~AufschlieBungsgebiet Wohnen Aligemein - mit einer zuldssigen Bebauungsdichte von
0,3 - 12" ausgewiesen. Dieses Grundstiick soll nun in vollwertiges Bauland
umgewandelt werden.

Dazu ist die Erstellung eines Bebauungsplanes und in weiterer Folge die Aufschliefung
der Grundstiicke erforderlich.

Gemdp Beauftragung des Stadtrats wurde von Raumplaner Ing. Radaschitz ein
Entwurf zum gegensténdlichen Bebauungsplan, bestehend aus Text / Erlduterungen /
Plan verfasst .

Gemé&B ROG wurden alle im betroffenen Planungsgebiet gelegenen Liegenschafts-
eigentlimer, die angrenzenden Liegenschaftseigentiimer sowie die FA 13 nachweislich
gehort (RSB). Einwendungen (Beilage A) liegen vor.

a) Behandlung der Einwendungen und Stellungnahmen:
Es liegen nachfolgende Einwendungen und Stellungnahmen und deren
Behandlungen vor (Beilage A).

b) Beschluss
Der Bebauungsplan 11, Mariazellerstrafe-Fuchswiese" liegt als Beilage (Beilage B)
bestehend aus
e Plan
e Verordnung
e Erlduterung
vor.



Rechtslage

Basis fur die Raumplanungsverfahren bildet der rechtskriftige Flachenwidmungsplan
4.00 aus 2007 i.d-g.F. Die Verfahrensabldufe werden nach ROG 2010 durchgefiihrt.
Ansonsten ist die ,,Versteinerung" im ROG anzuwenden.

Der Bebauungsplan ist eine Verordnung im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde
nach §§ 40 und 41 der Stmk. Gemeindeordnung.

Die Bebauungspléne sowie deren Anderung sind gemip § 63 Abs. 3 StROG 2010 mit
einfacher Mehrheit vom Gemeinderat zu beschliefen und éffentlich kund zu machen.

Die vom Bebauungsplan betroffenen Grundstiickseigentimer und Anrainer sind
schriftlich anzuhdren und haben die Mdglichkeit der Einwendung. Zusétzlich wurde die
fur die értliche Raumplanung zusténdige Abteilung der Landesregierung angehdrt, die
gemdp § 20 StROG 2010 zur beratenden Unterstitzung verpflichtet ist. Uber
eventuelle Einwendungen ist im Gemeinderat ein Beschluss zu fassen.

Vorgebrachte Einwendungen werden im Gemeinderat behandelt, der Einwender ist
vom Beschluss schriftlich zu versténdigen.

Der Beschluss des Bebauungsplanes samt Verordnungswortlaut und Erlduterungs-
bericht tritt nach 2-wdchiger Kundmachungsfrist in Rechtskraft.

Gemdp § 100 der Stmk. Gemeindeordnung ist der Bebauungsplan innerhalb von einem
Monat nach Kundmachung der Aufsichtsbehdrde zur Verordnungspriifung vorzulegen.

Finanzielle Auswirkung
Die flur die Fldchenwidmungsplandanderung anfallenden Kosten bzw. anfallenden

Kosten flir Bebauungsplandnderungen, sind durch die Haushaltsstelle
01/0310/7290/0% vorgesehen und gedeckt.

Ausschussempfehlung
Der Stadtplanungsausschuss hat in seiner Sitzung vom 10.12.2013 beschlossen dem
Gemeinderat vorzuschlagen, er mége

a) die Behandlung der Einwendungen gemap Beilage A
b) die Inhalte des Bebauungsplanes Texte und Plan gemé&p Beilage B

beschliefen.



Antrag

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Miirzzuschlag mége gemdB den
einschldgigen Bestimmungen des ROG 2010 und den Festlegungen im
Flachenwidmungsplan 4.02 der Stadtgemeinde Miirzzuschlag, den Bebauungsplan
11 ,Mariazellerstrafe - Fuchswiese" wie folgt beschliefen:

a) Behandlung der Einwendungen gemép Beilage A

b) Inhalte des Bebauungsplanes, Verordnung, Eriduterungen und Plan gem&p
Beilage B mit dem Vorbehalt, dass der Beschluss in Kraft tritt, wenn die zu
Grunde liegende Aussage der schalltechnischen Stellungnahmen von DI
Rath Projekt Nr. 13118 durch die Abt. 15 beim Amt der Stmk.
Landesregierung bestdtigt wird, wie im Sachverhalt beschrieben,
beschliepen.
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Stadtgemeinde Miirzzuschlag
Bebauungsplan "Fuchswiese”
Vorschlag Einwendungsbehandlung + Liste fiir den Beschluss

Einwendungen und Stellungnahmen, Vorschlag Einwendungsbehandlung
sh. folgende Seiten

Anderungen gegeniiber dem Anhdrungsentwurf

Aus den Vorschlagen fur die Einwendungsbehandlung ergeben sich folgende Anderungen gegenuber
dem Anhérungsentwurf:

e §11 Lage und Stellung der Gebaude, Absatz 1:

bisher:

“ Die Lage der Gebaude ist durch Baugrenzlinien festgelegt.

Die Baugrenzlinien gelten nicht fur Nebengeb&ude, Garagen bis 40m* und Carports, jedoch muss zur
ErschlieBungsstrale ein Abstand von 3m eingehalten werden..*

neu:

" Die Lage der Gebaude ist durch Baugrenzlinien festgelegt.

Die Baugrenzlinien gelten auch fur Nebengebau le und Carports, wobei aber ein (1) Nebengebé&ude
(oder Carport oder Garage bis 40m?2) auch auRerhalb der Baugrenziinien errichtet werden darf. Dabei
muss jedoch zur ErschlieRungsstrale ein Abstand von 3m eingehalten werden.”

e §15 Oberflachenentwasserung:

bisher:
"Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern."

neu:

"Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Baupldtzen zu versickern.

Verkehrsflachenwasser der Zufahrtsstrafe sind nach geeigneter Vorreinigung uber humusierte
Griinmulden zu versickern.

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht méglich, darf eine Ableitung nur nach
vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die Bestandsverhaltnisse nicht
verschlechtert werden durfen."

e §16 Grungestaltung, Zaune, 3. Absatz:

bisher:

"Gelandeveranderungen sind gering zu halten

Bauwerke zur Geléndesicherung missen begrunt werden. GroRformatige Steinmaterialien (zB
Flussbausteine) dirfen nicht verwendet werden."

neu:

“Von Eingriffen in Verbindung mit der Herstellung der Zufahrtsstralle abgesehen sind Gelande-
veranderungen gering zu halten.

Mit Ausnahme von Stutzmauern bei Zufahrten und Zugangen mussen Bauwerke zur Geléande-
sicherung begriint werden. GroRformatige Steinmaterialien (zB Flussbausteine) durfen nicht
verwendet werden.”

e FErlauterungen:

o zu §8 Bebauungsdichte wurde zur Herabsetzung der maximalen Bebauungsdichte ergénzend
erlautert:
“Sowohl die Mindest- als auch die Maximaldichte wurden der Bebauung, auf die der Bebauungs-
plan abzielt, angepasst.
Die Begrenzung der Maximaldichte gegenuber dem Flachenwidmungsplan ist dadurch begriindet,
dass der Rahmen im Flachenwidmungsplan sehr weit gefasst ist und etwa auch einen mehr-
geschoRigen Mehrfamilienhausbau ohne weiteres zulésst. Nachdem im Bebauungsplan die Art der
Bebauung, die BauplatzgréRen, die Geschossanzahl und die bebaubaren Bereiche festgelegt sind,
wurde als Konsequenz daraus auch die Bebauungsdichte auf diese festgelegte Bebauung



abgestimmt. Die Maximaldichte wurde vom benachbarten, gleichartig bebauten Wohngebiet
Ubernommen. Sie ist — auch aufgrund des weit gefassten Rahmens im Flachenwidmungsplan -
groRzugig bemessenen: Beriicksichtigt ist dabei auch, dass einige Bauplatze eine nur geringe
Groélie aufweisen und - innerhalb der angepeilten Struktur - eine intensivere Nutzung offen
gehalten werden soll.”

o zu §12 Dachformen und Dacher wurden die Erlduterungen geandert in:
“Da im angrenzenden Baubestand und im ebenfalls als Anhaltspunkt relevanten Wohngebiet
Pernreit unterschiedliche Dachformen vorhanden sind, wurde keine einheitliche Dachform
festgelegt. Um die Formenvielfalt der Dacher aber nicht ausufern zu lassen, wurden die méglichen
Dachformen auf drei Varianten beschrankt und die Dachneigungen eingegrenzt, sodass sich
ahnliche Gebaudegesamthdhen ergeben. Festgelegt sind neben Sattelddchern mit 35°bis 45°
Neigung — also Steildachern - Flachdacher und flache Pultdacher Gber zweigeschoRigen
Gebauden. Letztere sind in ihrer Erscheinungsform sehr ahnlich (2-geschofig, Dach in der Ansicht
nicht oder kaum in Erscheinung tretend), sie sind daher als eine Variante zu sehen.”

o die Erlguterungen zu §11, §15 und §16 wurden entsprechend den Anderungen im Verordnungs-
wortlaut angepasst und / oder erganzt.
Den Erlauterungen wird ein Plan mit Gel&ndeschnitten und dem Héhenverlauf der Zufahrtsstralle

angeschlossen

2. Anhérungsentwurf

Die Baugrenzlinie im Norden des Bauplatzes 1 ist im Anhérungsentwurf durch ein Versehen des
Raumplaners nicht wie bei allen anderen Bauplatzen mit 3m Abstand zum Nachbargrundstiick sondern
mit 4m eingetragen.

Weiters soll die Baugrenzlinie im Osten naher an die Grundgrenze gerlckt werden (4m statt 6m).

Zu diesen Abanderungen mussen die betroffenen Anrainer (Grst. 554/8, 554/7, 514/1) erneut gehdrt
werden (14 Tage Frist oder schriftliches Einverstandnis).

Beschluss

(wenn 2. Anhdrung nicht abgeschlossen ist, Beschluss vorbehaltlich einer eventuellen Einwendung;
unter Berlicksichtigung der Einwendungen der Abteilung 13: Beschluss mit dem Vorbehalt, dass die
Richtigkeit der Aussagen der schalltechnischen Stellungnahme von DI Rath bestatigt wird.)

1. Beschluss Uber die Einwendungen (Abteilung 13 und BBL)
2. Beschluss des Bebauungsplanes (mit Vorbehalt)
Die Beschlisse erfordern eine einfache Mehrheit.

Weiteres Verfahren

Das Prifungsergebnis der Abteilung 15 / schalltechnische Stellungnahme DI Rath muss abgewartet
werden.

Wenn daraus keine Notwendigkeit fur eine Abanderung des Bebauungsplanes resultiert, kann der
Bebauungsplan kundgemacht werden. Er tritt mit dem auf die Kundmachungsfrist (2 Wochen) folgenden

Tag in Kraft.
Ist eine Abanderung des Bebauungsplanes erforderlich, muss er dem Gemeinderat erneut zur Beschluss-

fassung vorgelegt werden und kann erst dann kundgemacht werden.

Nach der Kundmachung muss der Bebauungsplan samt Verfahrensunterlagen der Landesregierung
(Abteilung 13) zur Verordnungsprtfung vorgelegt werden.



Stadtgemeinde Miirzzuschilag
Bebauungsplan "Fuchswiese"
Vorschlag Einwendungsbehandlung

Einwendungen und Stellungnahmen

Nr. | Name Einwendung / Stellungnahme
Amt der Stmk. Landesregierung Einwendung:
1 | Abteilung 13 sh. Einwendungsschreiben
Einwendung vom 10.12.2013
Einwendung:
Baubezirksleitung Obersteiermark Ost - Bericksichtigung und Umsetzung
2 | Wasser, Umwelt und Baukultur wasserwirtschaftlicher Zielvorgaben zur
Einwendung vom 2.12.2013 Oberflachenentwéasserung,
- Erstellung eines Entwasserungskonzeptes
Baubezirksleitung Obersteiermark Ost kein Einwand
3 | Landesstrallenverwaltung

Einwendung vom 21.11.2013




1) Einwendung Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 13, Referat Bau- und Raumordnung

Bezug: Einwendung vom 10.12.2013, GZ: ABT13-55.21-21/2013-4

e Einwendung:

"Der dem ggst. Anhérungsverfahren zu Grunde liegende Bebauungsplanentwurf wird wie folgt
beeinsprucht:

Im Abs. (2) des § 5 erfolgt hinsichtlich der Lage im Immissionsbereich der LB23 Mariazeller StralRe
unter Hinweis auf eine den Unterlagen angeschlossene schalitechnische Stellungnahme eine
Festlegung betreffend Larmschutz.

Bei Durchsicht der larmtechnischen Beurteilung ist festzustellen, dass die Immissionsbelastung
durch den StraRenverkehr bzw. durch die Bahn unabhangig voneinander ermittelt wurde. Aufgrund
der nicht gegebenen Nachvollziehbarkeit wird die schalltechnische Stellungnahme des Biros DI
Rath, Projekt Nr. 13118 vom November 2013 zur Prifung an die Abteilung 15 Gbermitteit.

Um allenfalls sich daraus ergebende Anderungen noch beriicksichtigen zu kénnen wird empfohlen
mit der Beschlussfassung des Bebauungsplanes bis zum Vorliegen des Prifungsergebnisses der
Abteilung 15 zuzuwarten.

Ergénzend dazu ist anzumerken, dass in der Zusammenfassung der schalltechnischen
Stellungnahme des Buro DI Reinhard Rath offensichtlich irrtimlich die ONORM S 5010 angefiihrt
ist. Dabei handelt es sich um eine ONORM betreffend die Schallabstrahlung von Industriebauten,
Nachbarschaftsschutz. Anzufiihren ist die ONORM S 5021 Schalltechnische Grundlagen fir die
ortliche und tberértliche Raumplanung und —ordnung. Nicht nachvollziehbar ist auch die
Zusammenfassung der [armtechnischen Beurteilung in der festgestellt wird, dass ,bei Errichtung
der vorgeschlagenen Larmschutzeinrichtung ... die Einhaltung der Richt- und Grenzwerte ... auf
den ggst. Teilgrundsticken ... gegeben ist". Dies steht im Widerspruch zu den Ausfiihrungen betr.
Strallenverkehr, wonach bei den Grundstiicken mit der Bezeichnung 8, 9 und 10 sowie teilweise
auf der Flache 7 die anzuwendenden Immissionsgrenzwerte Uberschritten werden.

2. Zum § 6 ist anzumerken, dass dem ggst. Bebauungsplan offensichtlich ein aktueller Teilungsplan
zu Grunde liegt, sodass Abweichungen von der im Bebauungsplan festgelegten Bauplatzteilungen
nicht notwendig erscheinen.

Die Festlegung, wonach im Bereich der Bauplatze 9-12 auch eine Teilung in nur zwei oder drei
Bauplatze mdglich ist, widerspricht dem einer Verordnung zu Grunde zu legenden
Determinierungsgebot. Die Inhalte des Bebauungsplanes sind fur den Normunterworfenen
eindeutig und nachvollziehbar zu definieren.

3. Gemaf § 8 der Verordnung darf die Bebauung eine Dichte von 0,2 nicht unter- und eine Dichte von
0.8 nicht Gberschreiten. Entsprechend dem geltenden Flachenwidmungsplan 4.00 betragt der
Bebauungsdichterahmen jedoch 0,3 bis 1,2. In den Erlauterungen dazu wird zwar die
Dichteunterschreitung auf 0,2 ansatzweise begriindet fehlen jedoch Ausfihrungen betreffend die
Einschrankung der maximalen zulassigen Dichte auf 0,8 zur Ganze.

Anzumerken ist in diesem Zusammenhang, dass die Festlegung der maximal zulassigen
Bebauungsdichte im Flachenwidmungsplan mit 1,2 offensichtlich bewusst in Abweichung zur Maxi-
maldichte des nérdlich benachbarten Wohngebietes (0,8) erfolgte.

4. Inden § 10 Abs. (3) und § 11 Abs. (1) wird ausgefuhrt, dass die festgelegten Baugrenzlinien fir
Nebengeb&ude, Garagen bis 40 m? und Carports nicht gelten. Diese Festlegung ermaéglicht somit
die Errichtung mehrerer Nebengebaude auf einem Bauplatz. Diese dem Grundeigentiimer
Uberlassene Moglichkeit an der Errichtung von baulichen Anlagen ohne Einschrénkung hinsichtlich
Lage und Anzahl lasst jedoch die durch einen Bebauungsplan gebotene Beriicksichtigung von
Nachbarschaften, insbesondere hinsichtlich Aussicht und Besonnung, vermissen.

Diesbezlglich ist erganzend anzumerken, dass es sich bei Nebengeb&uden daruber hinaus um
bewilligungsfreie Bauvorhaben handelt.

5. Gem. § 12 ist im ggst. Planungsgebiet sowohl die Errichtung von Sattel- als auch Flach- oder
Pultdachern als zulassig festlegt. Diese Wahlmdglichkeit fiir die Errichtung sich génzlich
voneinander untereinander unterscheidender Dachformen wird in den Erlduterungen mit der
heterogenen Dachlandschaft des relevanten Wohngebietes Pernreit begriindet. Bei Betrachtung
der Bebauung im unmittelbaren Umgebungsbereich ist jedoch festzustellen, dass hier nahezu



ausnahmslos Sattel- bzw. Walmdacher vorhanden sind. Weiters ist darauf hinzuweisen, dass die
Festlegung des Wortlautes auch nicht mit den Ausfihrungen des Erlauterungsberichtes
Gbereinstimmt. Darin wird namlich angefuhrt, dass ,die méglichen Dachformen auf zwei Varianten
beschrankt wurden".

6. Im § 13 wird bei Hausern mit Flach- und Pultdachern die zulassige Geschossanzahl mit zwei
oberirdischen Geschossen festgelegt. Dies ergibt aufgrund der Gelandesituation (steile
Hangflache) hangunterseitig zumindest ein dreigeschossiges Erscheinungsbild. Dies wird unter
Hinweis auf die Sichtexposition des Planungsgebietes hinsichtlich der Auswirkungen auf das
Stralen-, Orts- und Landschaftsbild als problematisch gesehen.

7. Zur VerkehrserschlieBung ist anzumerken, dass beim siidéstlichen Teil der Zufahrtsstralie auf
einer Lange von ca. 50 Metern ein Héhenunterschied von 8 Metern Giberwunden werden muss.
Dies bedeutet, dass die ErschlieBungsstrafte in diesem Bereich eine Neigung von zumindest 16 %
aufweist. Dies wird insbesondere unter Hinweis auf die Fahrbedingungen im Winter als nicht un-
problematisch erachtet.

8. Die Bestimmung des § 15 betreffend Oberflachenentwasserung wird in den Erlduterungen
unzureichend kommentiert. So ist unter Hinweis auf die Hanglage bereits zum Zeitpunkt der
Bebauungsplanung darzulegen, dass die Untergrundverhéltnisse eine Versickerung der
Oberflachenwasser auf den jeweiligen Bauplatzen zulassen. Ein allenfalls erforderliches
Retentionsbecken kénnte auf der Grundlage des vorliegenden Bebauungsplanes innerhalb des
Planungsgebietes namiich nicht geschaffen werden.

9. Aufgrund der teilweise extremen Hangneigung werden weitergehende Festlegungen im § 16
betreffend Gelandeveranderungen als notwendig erachtet. So ist nur schwer vorstellbar wie z. B.
bei Hauszufahrten begrinte Gelandesicherungen hergestellt werden kénnen. In diesem
Zusammenhang wird empfohlen einen reprasentativen Gelandeschnitt darzustellen und daraus
allenfalls erganzende Festlegungen betreffend GelandesicherungsmalRnahmen zu treffen.

Um eine vorbehaltslose Akzeptanz im Zuge des Verordnungsprifungsverfahrens durch die Abteilung
13 sicherzustellen, wird empfohlen die vorangefuhrten Mangel durch Erganzung bzw. Korrektur der
Unterlagen zu beriicksichtigen."



e Vorschlag Einwendungsbehandlung:

Beschiuss des Gemeinderates vom 16.12.2013
Die Einwendung wurde wie folgt behandelt:

Einwendungspunkt 1.

Die Einwendung wurde berucksichtigt:
Der Beschluss des Bebauungsplanes erfolgt unter dem Vorbehalt, dass die Richtigkeit der Aussagen
der schalltechnischen Stellungnahme von DI Rath bestétigt wird.

Dass trotz der L&rmschutzwand nicht auf allen Bauplatzen die Belastung unter die Richtwertgrenzen
gesenkt werden kann, wurde im Bebauungsplan bereits im Anhérungsentwurf mit entsprechenden
Festlegungen (§5 Abs. 2) berlicksichtigt.

Einwendungspunkt 2.
Die Einwendung wurde nicht beriicksichtigt.

Begriindung:

Beim zugrundegelegten Teilungsplan handelt es sich um einen zwar schon von der Stadtplanung
vorgesehen Entwurf. Dennoch sollen aber geringe Abweichungen offen gehalten werden, um
Spielraum zu erhalten, ohne das bauliche Konzept zu verandern.

Die Festlegung von Teilungsvarianten fur die Bauplatze 9-12 wurde beibehalten, da die bestimmen-
den Inhalte des Bebauungsplanes — wie Art und Lage der Bebauung, Bebauungsweise, bauliche
Ausnutzbarkeit - trotz der Varianten nicht beliebig werden. Auch wenn ein Spielraum vorhanden ist, ist
eine ausreichend eindeutige Festlegung vorhanden. Sowohl innerhalb der betreffenden Bauplatze als
auch was die Auswirkungen auf Anrainer angeht, bewegen sich die Festlegungen innerhalb eines
nicht zu weit gefassten Rahmens, denn mit den unterschiedlichen Teilungen ist keine wesentlich
andere Bebauungsmaglichkeit verbunden. Deshalb wird — vergleichbar etwa einem Rahmen fur die
Anzahl der GeschoRe - auch dem Determinierungsgebot nicht widersprochen. Es spielt letztlich keine
Rolle (weder fur die bauliche Struktur noch fiir die Nachbarschaft), ob zB zwei gekuppelte Gebaude
auf zwei Bauplatzen errichtet werden oder ein gleich groRes Gebdude an derselben Stelle auf einem
Bauplatz steht.

Hintergrund fur die Festlegung verschiedener Teilungsméglichkeiten ist, in dem der Mariazellerstralle
nahe liegenden und fur eine Wohnbebauung aufgrund des Geldndeverlaufs unglnstigen Bereich eine
Flexibilitat fur die Nutzung durch im Allg. Wohngebiet zulassige Dienstleister zu wahren.

Einwendungspunkt 3.
Die Einwendung wurde durch Erganzung der Erlauterungen beritcksichtigt.
Begrindung / Erlduterung:

Mit dem Bebauungsplan wird der Grad der baulichen Nutzung, den die Bebauungsdichte im Flachen-
widmungsplan Uber einen weiten Rahmen offen halt, auf eine kleinteilige Bebauung eingeschrankt. Es
ware unschlissig, in der Konsequenz nicht auch die Maximaldichte an diese festgelegte Form der
Bebauung anzupassen.

Erganzend erlgutert wurde: “Die Begrenzung der Maximaldichte gegentiber dem Flachenwidmungs-
plan ist dadurch begriindet, dass der Rahmen im Flachenwidmungsplan sehr weit gefasst ist und etwa
auch einen mehrgeschofligen Mehrfamilienhausbau ohne weiteres zulasst. Nachdem im Bebauungs-
plan die Art der Bebauung, die Bauplatzgréfien, die Geschossanzahl und die bebaubaren Bereiche
festgelegt sind, wurde als Konsequenz daraus auch die Bebauungsdichte auf diese festgelegte Be-
bauung abgestimmt. Die Maximaldichte wurde vom benachbarten, gleichartig bebauten Wohngebiet
ubernommen. Sie ist ~ auch aufgrund des weit gefassten Rahmens im Flachenwidmungsplan -
groflzugig bemessenen: Berlicksichtigt ist dabei auch, dass einige Bauplatze eine nur geringe Grélle
aufweisen und - innerhalb der angepeilten Struktur - eine intensivere Nutzung offen gehalten werden
soll.*

Die Bebauungsdichte im Flachenwidmungsplan wurde zwar nicht wie im nérdlich angrenzenden,
sondern gleich wie im westlich an der Mariazellerstrale liegenden Gebiet festgelegt. Grundlegende
Uberlegungen waren, die gleichen Bedingungen fur eine dichtere Bebauung wie in den Wohngebieten
westlich der Mariazellerstrale zu schaffen wie auch die ursprangliche ldee, eine geschlossene
Bebauung an der Mariazellerstrae fur Nicht-Wohnnutzungen als Larmabschirmung einzukalkulieren.




Eine solche Bebauung ist allerdings aufgrund des Gelandes und der Erschlieungsmaglichkeiten nicht
sinnvoll méglich. Dass nun keine dichtere Bebauung geplant wurde, sondern sich die Bebauung am
Gebietscharakter des nordlich anschlieRenden Gebietes orientiert, hat seine Ursache, wie in den
Erléuterungen festgehalten, am Bedarf der Gemeinde. Von einer Verankerung dieser Nutzungs-
ausrichtung im Flachenwidmungsplan durch eine Anderung der Bebauungsdichte wurde abgesehen,
da eine Einschrankung im Bebauungsplan als ausreichend angesehen wurde.

Einwendungspunkt 4.
Die Einwendung wurde beriicksichtigt.
Begriindung / Erlauterung:

Festgelegt wurde nunmehr, dass auRerhalb der Baugrenzlinien nur ein (1) Nebengeb&ude (oder
Carport oder Garage bis 40m?) errichtet werden darf.

Einwendungspunkt 5.
Die Einwendung wurde nicht beriicksichtigt.

Begrindung:

Ziel des Bebauungsplanes ist ein grob gehaltener Rahmen. Durch die Festlegung der Gescholtanzahl
und der Gebaudehshen werden eine dhnliche Héhenentwicklung und ahnliche Baukubaturen
gesichert. Die getroffene Festiegung von Flachdach oder flachem Pultdach bzw. Steildach ergibt sich
aus der abgepeilten ahnlichen Gebaudekubatur und —hdhe.

Der Umgebungsbestand umfasst zwar groBteils Sattel- und Walmdacher, im Stadtbild ist in der
Hangbebauung im Bereich mit und um das Planungsgebiet jedoch das Gebiet Pernreit wesentlich
prasenter und trotz des Abstands vom Planungsgebiet mit diesem zu assoziieren, weshalb auch hier
die Ankntpfungspunkte gesucht wurden. Das nérdlich angrenzende Gebiet tritt wegen der
umgebenden Bepflanzung und die nicht zu den Hauptsichtpunkten weisende Hangrichtung im
Stadtbild stark zuruick. In Pernreit sind zum iiberwiegenden Teil ebenfalls Steildacher vorhanden,
allerdings steht ein GroRteil mit der Hauser mit der Giebelseite zum Tal, wodurch die Bebauung nicht
von liegenden Fassaden und dartber angeordneten Dachflachen geprégt ist, sondern von den
vertikalen Flachen der Hauser.

In diesem Kontext wird die zuvor genannte grundiegende Regelung - mit Verzicht auf eine einheitliche
Dachform - als ausreichend betrachtet.

Zu erganzen ist, dass die hangparallele Ausrichtung der Gebaude bewirkt, dass in der Hauptsicht-
richtung, das ist die Sicht von Stiden und Stdosten, ebenfalls die Schmal- bzw. Giebelseiten der
Gebaude pragend sind und die Wirkung unterschiedlicher Dachformen an dieser Seite nur in
abgeschwéchter Form zum Tragen kommt.

Die Bebauung mit Flachd&chern und flachen (bis 7° geneigten) Pultdachern ist in der Erscheinungs-
form sehr ahnlich (2-geschofig, Dach in der Ansicht nicht oder kaum in Erscheinung tretend), daher
wurden sie in den Erlauterungen des Anhérungsentwurfs als eine Variante bezeichnet. Die Erlaute-
rungen wurden nun im Sinne der Einwendung geandert.

Einwendungspunkt 6.
Die Einwendung wurde nicht bertcksichtigt.

Begriindung:

Das Planungsgebiet ist zwar exponiert, es umfasst aber nur den unteren Hangbereich, der gegeniiber
der wesentlich weiter nach oben reichenden Bebauung im Studosten (Pernreit) in der Sichtexposition
deutlich zurticktritt. Im Gesamtbild dominiert daneben das von stadtischer Bebauung gekennzeichnete
Umfeld. Zusammen mit der hangparallelen Geb&udeausrichtung und der damit verbundenen, oben
erwahnten Orientierung zur Hauptsichtrichtung ergibt sich, dass auch eine zweigeschollige Bebauung
mit Flach-/Pultdéchern noch vertraglich erscheint.

Die steileren Abschnitte im Planungsgebiet betreffen auRerdem den unteren, wenig exponierten Teil.
Im oberen Teil ist das Gelande flacher, bei 10m Hausbreite betragt der Héhenunterschied zwischen
Hausoberseite und Hausunterseite nicht mehr als rund 1,5m, lediglich am Bauplatz Nr. 2 sind das 2m.



Einwendungspunkt 7.
Die Einwendung wurde nicht beriicksichtigt.

Begriindung:

Die von der Stadtgemeinde beauftragten Grundlagen von DI Sommer beinhalten auch eine den
Richtlinien (RVS) entsprechende Planung der ErschlieBungsstraie. Dabei ist im stidwestlichen Teil
des Gebietes eine Aufdammung der Strale (in der Fortsetzung der Béschung zur Mariazellerstrale)
vorgesehen, die eine flachere Neigung im Sudosten erlaubt.

Ein Plan mit Gelandeschnitten samt Darstellung der StraRenneigungen (Verfasser DI Sommer) wurde
dem Bebauungsplan angeschlossen.

Einwendungspunkt 8.
Die Einwendung wurde zum Teil berticksichtigt:

Die Bestimmung zur Oberflaichenentwésserung wurde aufgrund einer Einwendung der
Baubezirksleitung Obersteiermark Ost geandert.

Festgelegt wurde: ,Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern.
Verkehrsflachenwasser der Zufahrtsstrafle sind nach geeigneter Vorreinigung tber humusierte
Grinmulden zu versickern.

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht méglich, darf eine Ableitung nur nach
vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die Bestandsverhaltnisse nicht
verschlechtert werden durfen.”

Eine Untersuchung der Bodenverhaltnisse im Hinblick auf die Versickerungsmaoglichkeiten wurde nicht
vorgenommen.

Begriindung:

Mit der nunmehrigen Festlegung ist auch der Fall abgedeckt, dass eine Versickerung nicht méglich ist.
Ein Pufferspeicher kann auf jedem Bauplatz realisiert werden.
Daher ist eine Vorabkldrung der Sickerfahigkeit des Bodens nicht erforderlich.

Einwendungspunkt 9.
Die Einwendung wurde bertcksichtigt.

Festgelegt wurde (§16, 3. Absatz) nun; ,Von Eingriffen in Verbindung mit der Herstellung der
Zufahrtsstralle abgesehen sind Gelandeveranderungen gering zu halten.

Mit Ausnahme von Stutzmauern bei Zufahrten und Zugangen mussen Bauwerke zur Gelande-
sicherung begriint werden. GroRformatige Steinmaterialien (zB Flussbausteine) diirfen nicht
verwendet werden."

Die Erlauterungen wurden erganzt.

Dem Bebauungsplan wurde, wie schon zum Einwendungspunkt 7 festgehalten, ein Plan mit
Gelandeschnitten (Verfasser DI Sommer) angeschlossen.



2) Einwendung Baubezirksleitung Obersteiermark Ost — Wasser, Umwelt und Baukultur

Bezug: Einwendung vom 2.12.2013

e FEinwendung:

"Mit dem Schreiben vom 19.11.2013, eingelangt am 26.11.2013, wurde die Durchfiihrung des
gegenstandlichen Anhérungsverfahrens angezeigt.

Seitens der BBL Obersteiermark Ost, Referat Wasser, Umwelt und Baukultur wird dazu mitgeteilt,
dass entsprechend den wasserwirtschaftlichen Zielvorgaben die auf den Grundstucken anfallenden
unkontaminierten Niederschlagswasser auf dem jeweiligen Eigengrund zu versickern sind. Die
Verkehrsflachenwésser der Zufahrtsstrale sind nach geeigneter Vorreinigung Gber humusierte
Griinmulden ebenfalls in den Untergrund zu verbringen. Eine direkte Ableitung ohne Retention in
einen Vorfluter ist nicht zulassig. Da den Unterlagen entsprechende Angaben nicht angeschlossen
sind, ergeht daher nachfolgender Einwand:

Die wasserwirtschaftlichen Zielvorgaben fir die Beseitigung der Oberflachenwéasser sind zu
berlicksichtigen und umzusetzen. Im Zuge der Bebauungsplanung ist daher ein Konzept zur
Entwasserung der Flachen, basierend auf einer Untergrunderkundung mit Ermittlung der
Durchlassigkeitsbeiwerte zu erstellen und verbindlich umzusetzen. Sollte eine Versickerung aus
geotechnischer Sicht nicht mdglich sein, ware eine direkte Einleitung in ein Oberflachengewasser nur
nach Vorschaltung einer ausreichend dimensionierten Retentionsanlage zulassig. Dabei darf
gegenuber dem ursprunglichen Zustand keine Verschlechterung eintreten.”

e Vorschlag Einwendungsbehandlung:
Die Einwendung wurde zum Teil beriicksichtigt.

Bereits im Anhérungsentwurf war festgelegt, dass Oberflachenwasser auf den jeweiligen Bauplatzen
versickert werden missen.

Nunmehr wurde diese Festlegung im Sinne der Einwendung ergénzt und lautet:
"Oberflachenwésser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern.

Verkehrsfldchenwésser der Zufahrtsstralle sind nach geeigneter Vorreinigung tber humusierte
Griinmulden zu versickern.

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht méglich, darf eine Ableitung nur nach
vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die Bestandsverhéltnisse nicht
verschlechtert werden diirfen.”

Von der Erstellung eines Konzeptes zur Oberflachenentwéasserung im Zuge der Bebauungsplanung
wurde abgesehen.

Begrindung:

Es ist eine offene Bebauung mit Einzelhdusern geplant. Eine solche Bebauung ist mit einem hohen
Grunraumanteil verbunden. Grof3e Mengen an Oberflachenwasser von versiegelten Flachen auf
engem Raum sind somit nicht zu erwarten. Ein generelles Konzept zur Oberflachenentwasserung ist
daher nicht erforderlich. Schlissige Nachweise zu einer den wasserwirtschaftlichen Zielen ent-
sprechenden Oberflachenwasserentsorgung werden von der Stadtgemeinde — auch in ihrem eigenen
Interesse — im Zuge der Bauverfahren verlangt und geprift.



3) Stellungnahme Baubezirksleitung Obersteiermark Ost — LandesstraBenverwaltung

Bezug: Stellungnahme vom 3.12.2013

e Stellungnahme:

"Mit Schreiben der Stadtgemeinde Murzzuschlag vom 19. 11. 2013 (eingelangt am 26.11.2013), GZ.:

030/105/2013, wurde die Einleitung des Anhérungsverfahrens Erstellung Bebauungsplan 11
"Mariazeller Stralle- Fuchswiese" angezeigt.

Dazu wird mitgeteilt, dass seitens der LandesstraBenverwaltung der Baubezirksleitung Ober-
steiermark Ost kein Einwand gegen den geplanten Bebauungsplan 11 besteht, da laut Auskunft der
Baudirektion Murzzuschlag die Zufahrt tiber die bestehende Gemeindestrafle, welche far die neuen
Bedurfnisse adaptiert wird, erfolgen soll.”

e Vorschlag Behandlung:

Kenntnisnahme

10
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VERORDNUNG

gemal §§ 40 und 41 der Stmk. Gemeindeordnung 1967 i.d.g.F in Verbindung mit §40 Abs. 6
Z 2 des Stmk. Raumordnungsgesetzes 2010, § 28 des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974
i.d.F. LGBI. 13/2005 sowie §4, §8 und §11 des Stmk. Baugesetzes 1995 i.d.g.F., vom
Gemeinderat der Stadtgemeinde Murzzuschlag beschlossen am ......

§1

§2

§3

§4

§5

RECHTSGRUNDLAGEN, FESTLEGUNGEN, EINSCHRANKUNGEN

Rechtsgrundlage

Die Festlegungen des Bebauungsplanes erfolgen nach den Bestimmungen des Stmk.

Raumordnungsgesetzes 1974 i.d.F. LGBI. 13/2005 und des Stmk. Baugesetzes i.d.g.F.

Sie betreffen nach § 28 (2) des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974

- die Bebauung mit den Bebauungsweisen und dem Maf der baulichen Nutzung,

— die Verkehrsanlagen,

- die éffentlichen Flachen und Anlagen,

- die Freiflachen.

sowie nach § 28(4) des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974 zusatzliche Angaben zur

Erhaltung und Gestaltung eines erhaltenswerten Orts-, Straf’en- oder Landschaftsbildes.

Weiters betreffen die Festlegungen dieser Verordnung

— BepflanzungsmaRnahmen als Gestaltungselemente fiir ein entsprechendes Strallen-
Orts- und Landschaftsbild sowie zur Erhaltung und Verbesserung des Kleinklimas und
der Wohnhygiene nach § 8(2) des Stmk. Baugesetzes sowie

— Gestaltungsregelungen fur Einfriedungen und lebende Zdune zum Schutz des
Straflen-, Orts- und Landschaftsbildes nach § 11(2) des Stmk Baugesetzes

Fur die in dieser Verordnung enthaltenen baurechtlichen Begriffe gelten die Begriffs-
bestimmungen des Stmk. Baugesetzes.

Planungsgebiet

Das Planungsgebiet umfasst das Grundstiick 514/5, Katastralgemeinde Mirzzuschlag,
mit einer Gesamtflache von 10.500m?2.

Zeichnerische Darstellung

Die zeichnerische Darstellung vom 9.12.2013, GZ 621-21/BB11, im Mafistab 1:1000,
verfasst von Franz Radaschitz, Ingenieurbiro fir Raumplanung und Raumordnung, ist
Teil dieser Verordnung.

Festlegungen des Flachenwidmungsplanes

Das Planungsgebiet ist im Flachenwidmungsplan 4.00 der Stadtgemeinde Murzzuschlag
als Bauland / AufschlieBungsgebiet fur allgemeines Wohngebiet mit einer Bebauungs-
dichte von 0,3-1,2 festgelegt.

AufschlieRungserfordernisse sind die innere und dufiere Erschliefung, Larmschutzmal-
nahmen, Kanal sowie die Erstellung eines Bebauungsplanes.

Die im allgemeinen Wohngebiet zuldssigen Nutzungen sind im §23 Abs. 5 lit. b des Stmk.
Raumordnungsgesetzes 1974 (Fassung LGBI. 13/2005) festgelegt.

Nutzungseinschrankungen, Larmschutz

(1) Das Planungsgebiet grenzt im Stidwesten an die Landesstral’e B23 — Lahnsattel-
strale (6rtlich: Mariazellerstrale). Die daraus entstehenden Verpflichtungen sind im
Stmk. Landes-Strallenverwaltungsgesetz geregelt.



I.
§6

§7

§8

§9

§10

§ 11

(2) Das Gebiet ist durch Larm von der Mariazellerstrale (B23) belastet.
Als Larmschutzmafinahme ist eine Larmschutzwand am siidwestlichen Teil der Er-
schlieBungsstrafie (Oberkante der Béschung zur Mariazellerstrale) geman schall-
technischer Stellungnahme, verfasst von DI Reinhard Rath, zu errichten.
In den verbleibenden Bereichen mit einer Larmbelastung von tber 45dB nachts (Bau-
platze 9, 10 und 11 sowie teilweise 12) sind Wohnnutzungen in Gebauden so an-
zuordnen, dass Schlafrdume zu Fassaden belichtbar und beltftbar sind, die geringer
als mit 45dB belastet sind (Larmschattenseiten) oder es ist auf eine Wohnnutzung zu

verzichten.
Die Larmimmissionen von der Stidbahn liegen laut schalltechnischer Stellungnahme

von DI Rath unter den Richtwerten.
Die schalltechnische Stellungnahme ist den Erlauterungen angeschlossen.

BEBAUUNG

Bauplatze

Im Planungsgebiet werden 12 Bauplatze gemaR zeichnerischer Darstellung festgelegt.
Geringfligige Abweichungen (bis10% der Bauplatzfliche) von den festgelegten, neu zu
schaffenden Grundstiicksgrenzen sind méglich.

Im Bereich der Bauplatze 9 bis 12 ist auch eine Teilung in nur zwei oder drei Bauplatze
méglich.

Bebauungsweise

Die Bauplatze sind in offener Bebauungsweise zu bebauen.
Bei den Bauplatzen 9 bis 12 ist zusatzlich auch eine gekuppelte oder iber Neben-
gebaude / Flugdacher gekuppelte Bebauungsweise méglich.

Bebauungsdichte

Die Bebauung darf eine Dichte von 0,2 nicht unter- und eine Dichte von 0,8 nicht Uiber-
schreiten. Beziglich der damit verbundenen Unterschreitung der im Flachenwidmungs-
plan festgelegten Mindestbebauungsdichte gilt der Bebauungsplan als Gutachten nach
§4 der Bebauungsdichteverordnung 1993.

Bebauungsgrad
Der Bebauungsgrad darf 0,4 nicht Uberschreiten

Abstdnde

(1) Die Mindestabsténde von Gebauden nach dem Stmk. Baugesetz sind unabhangig
von den festgelegten Baugrenzlinien einzuhalten.

(2) Innerhalb der einzelnen Bauplatze kénnen die Mindestabsténde zwischen Gebauden
nach dem Stmk. Baugesetz unterschritten werden.

(3) Nebengebaude, Garagen und Carports (Uberdachte Abstellplatze) kénnen an Grund-
grenzen zwischen Bauplatzen innerhalb des Planungsgebietes angebaut werden.

Lage und Stellung der Gebaude

(1) Die Lage der Gebaude ist durch Baugrenzlinien festgelegt.

Die Baugrenzlinien gelten auch fur Nebengebaude und Carports, wobei aber ein (1)
Nebengebaude (oder Carport oder Garage bis 40m?) auch aulerhalb der Baugrenz-
linien errichtet werden darf. Dabei muss jedoch zur ErschlieBungsstrafie ein Abstand
von 3m eingehalten werden.

(2) Die Stellung der Gebaude ist durch die Festlegung der Langsausrichtung (Hauptfirst-
richtung) in der zeichnerischen Darstellung bestimmt. Davon darf um maximal 10°
abgewichen werden.

Quergiebel (L- oder T-férmige Grundrisse und dergleichen) sowie Anbauten (zB Win-
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tergarten, Windfange) sind mdglich, sofern der Hauptbaukérper der festgelegten
Ausrichtung entspricht.

§ 12 Dachformen und Décher

Die Gebaude sind entweder mit Satteldachern mit einer Neigung zwischen 35° und 45°
oder mit Flach- oder Pultdachern bis maximal 7° Neigung auszufuhren.

§ 13 Hohe der Gebaude

(1) Die GeschoBanzahl wird mit 1 oberirdischem Geschol} plus ausgebautem Dachboden
fur Hauser mit Satteldachern und 2 oberirdischen GeschoBen fuir Hauser mit Flach-
oder Puitdachern festgelegt.
Talseitig aus dem Gelédnde ragende KellergeschofRe sind dabei nicht anzurechnen.

(2) Die traufenseitige Gebaudehdhe darf bei Gebduden mit Flach- oder Pultdach 6,5 m
und bei Gebauden mit Satteldach 4,5m nicht tiberschreiten, jeweils gemessen an der
niedrigsten Stelle der Traufenseite.

. VERKEHRSANLAGEN, VER- UND ENTSORGUNG

§ 14 VerkehrserschlieRung

Die Verkehrsflachen sind mittels Strafenfluchtlinien in der Plandarstellung festgelegt.
Die Ausbaubreite der ErschlieBungsstrale muss mindestens 3,50 m betragen.

Der slidostlich des Bauplatzes 4 liegende Teil der Verkehrsflache ist fur eine zukinftige
Verbindung vorgesehen und braucht derzeit nicht ausgebaut zu werden.

§ 15 Oberflichenentwasserung

Oberflachenwasser sind auf den jeweiligen Bauplatzen zu versickern.
Verkehrsflachenwasser der Zufahrtsstrale sind nach geeigneter Vorreinigung tber
humusierte Griinmulden zu versickern.

Ist eine Versickerung aufgrund der Bodenbeschaffenheit nicht méglich, darf eine
Ableitung nur nach vorhergehender Retention (Pufferspeicher) erfolgen, wobei die
Bestandsverhéltnisse nicht verschlechtert werden durfen.

IV. FREIFLACHEN UND SONSTIGE ANLAGEN

§ 16 Griingestaltung, Zdune

Nach Fertigstellung der Bauvorhaben sind Freiflachen zu begriinen. Fir die Bepflanzung
mit Baumen, Hecken und lebenden Zaunen sind standortgerechte Gehdlze zu
verwenden.

Bauliche Einfriedungen und lebende Zaune dirfen maximal 1,50m hoch sein.

Von Eingriffen in Verbindung mit der Herstellung der Zufahrtsstrale abgesehen sind
Gelandeveranderungen gering zu halten.

Mit Ausnahme von Stitzmauern bei Zufahrten und Zugangen missen Bauwerke zur
Gelandesicherung begrint werden. GroRformatige Steinmaterialien (zB Flussbausteine)
ddrfen nicht verwendet werden.

Der Versiegelungsgrad der Flachen ist méglichst niedrig zu halten, jedenfalls muss der
Anteil der nicht versiegelten Flache je Bauplatz zumindest 50% betragen.

V. UMSETZUNG UND RECHTSKRAFT

§ 17 Inkrafttreten des Bebauungsplanes

Der Bebauungsplan tritt mit dem auf den Ablauf der Kundmachungsfrist folgenden Tag in
Kraft.
3



ERLAUTERUNGEN

e Planungsgrundlagen

Planverfasser: Franz Radaschitz, Ingenieurburo fir Raumplanung & Raumordnung,
Franziskanerplatz 10/Il, 8010 Graz,
Tel. 0316 827177, Fax DW 13, Mobiltel. 0676 5600138,
E-Mail ro.radaschitz@aon.at

Bearbeitung: Franz Radaschitz

Planungsunterlagen: Stmk. Raumordnungsgesetz 2010 i.d.F. LGBL. 46/2012,
Stmk. Raumordnungsgesetz 1974 in der zum Zeitpunkt der Erstellung des
Flachenwidmungsplanes guiltigen Fassung LGBI. 13/2005
Stmk. Baugesetz i. d. F. LGBI. 83/2013
Flachenwidmungsplan 4.00 der Stadtgemeinde Murzzuschlag

e Lage, Randbedingungen

zu §1 Rechtsgrundlage

Fur das Verfahren zur Erstellung des Bebauungsplanes ist das Stmk. Raumordnungsgesetz
2010 ausschlaggebend, fiir die Inhalte die zum Zeitpunkt des Beschlusses des Flachenwid-
mungsplanes geltende Fassung des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974.

Das Stmk. Raumordnungsgesetz 2010 regelt im §40 das Verfahren zur Bebauungsplanung,
das Stmk. Raumordnungsgesetz 1974 im §28 den Inhalt der Bebauungsplanung. §8 des Stmk.
Baugesetzes enthalt Bestimmungen und Verordnungserméchtigungen zu Freiflichen und
Bepflanzungen, §11 zu Einfriedungen und lebenden Zdunen.

Baurechtliche Ausdriicke im Bebauungsplan werden gemaf den Begriffsbestimmungen im §4
des Stmk. Baugesetzes verwendet.

Mit dem Bebauungsplan soll eine Konzeption fur die bauliche Struktur und die ErschlieRung so-
wie ein Rahmen fiir die bauliche Gestaltung und die Freiflaichengestaltung vorgegeben werden.

zu §2 Planungsgebiet

Lage

Das Planungsgebiet liegt im nérdlichen Teil der Stadt Murzzuschlag, rund 600m nérdlich des
Stadtzentrums. Es ist Teil eines unbebauten Hangabschnitts zwischen den Wohngebieten an
der Mariazellerstrae und dem Wohngebiet Pernreit oberhalb des Bahnhofes.

Im Stadtzentrum steht ein umfassendes Versorgungsangebot zur Verfugung. Auch das
Angebot im éffentlichen Personenverkehr ist hier sehr gut. Der Bahnhof ist rund 900m entfernt,
der Busbahnhof rund 650m.

Das Gebiet ist von auen Uber die Mariazellerstrale (LandesstralRe B23 — Lahnsattelstralie),
die vom Stadtzentrum ins obere Murztal filhrt, erschlossen.

Naturrdumliche Bedingungen

Das Gebiet liegt im unteren Hangbereich eines Ausléaufers der GroRen Scheibe. Das Gelande
ist nach Suidwesten geneigt. Es steigt von der MariazellerstraRe zunéchst in einer steilen nach
Nordwesten hin flacher werdenden Béschung an. Oberhalb der Béschung ist der Hang flacher.
Dieser Teil bildet den eigentlichen Baubereich. Im Nordwesten ist aber auch hier ein steilerer
Abschnitt vorhanden, der eine flachere Ausbuchtung am Anschlusspunkt der Dr.-Hans-Ertl-
Gasse umlauft.

Die durchschnittliche Hangneigung betrégt rund 17% (knapp 10°) im Nordwesten und rund 14%
(ca. 8°) im Sudosten.

Das Gebiet wird derzeit als Wiese genutzt. Die Béschung zur MariazellerstraBe ist groRteils
dicht bewachsen, das Ubrige Gebiet ist, von einigen Gehdlzen am nordwestlichen Rand ab-
gesehen, ohne Baumbestand.



Umgebungsnutzung, Umgebungsbebauung, Gebietscharakter

Das Gebiet schlief3t im Nordwesten an ein Uberwiegend mit Einfamilienhausern bebautes
Wohngebiet an, im Stdwesten an die Mariazellerstralte und einem Wohngebiet auf der
anderen Seite der Strale mit ebenfalls tiberwiegend Einfamilienhausern, zum Teil markantem
altem Baubestand. Stdéstlich und Nordéstlich grenzt das Gebiet an Freiland, das mit
Ausnahme eines einzelnen Hauses unbebaut ist.

Der Gebietscharakter wird von der offenen kieinteilig strukturierten Einfamilienhausbebauung
bestimmt. Die Bestandsh&user sind groRteils eingeschofig und haben ausgebaute Dachbdden.
Dachformen und Dachneigungen sind unterschiedlich, vorherrschend sind aber Satteldacher
mit gréfReren Neigungen.

Luftbild, Quelle: GIS Steiermark l:l Planungsgebiet



Eigentumsverhéltnisse
Das gesamte Planungsgebiet ist im Besitz der Stadtgemeinde.

zu §3 Zeichnerische Darstellung

Grundlage fir die zeichnerische Darstellung ist die digitale Katastermappe, zur Verfligung
gestelit von DI Helmuth Sommer, Ingenieurkonsulent fur Vermessungswesen, im Auftrag der
Stadt Murzzuschlag. Der Kataster ist am aktuellen Stand (September 2013).

zu §4 Festlegungen des Flachenwidmungsplanes
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Auszug Flachenwidmungsplan 4.00 M 1:5.000

Der Flachenwidmungsplan gibt im Bebauungsplan einzuhaltende Bestimmungen vor.

Der Bebauungsplan dient auch dazu, die AufschlieBungserfordernisse nach dem Flachenwid-
mungsplan zu erflllen. AufschlieBungsgebiete — als solches ist das Planungsgebiet im Flachen-
widmungsplan festgelegt - sind nach §23 (3) des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974 (dieses
bildete die Grundlage fiir den Flachenwidmungsplan 4.00) Gebiete im Bauland, die zum Zeit-
punkt der Flachenwidmungsplanerstellung mangelhaft erschiossen sind oder 6ffentliche
Interessen der Verwendung als vollwertiges Bauland entgegenstehen.



Vom Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft, wurden
fur den Schienenlarm (Stidbahn) neue Larmkarten erstellt, die auch das Planungsgebiet
betreffen.

Diese neue Planungsgrundlage ist im Flachenwidmungsplan noch nicht beriicksichtigt. Eine
Anpassung ist von der Stadtgemeinde fur die nachsten Monate geplant.

Die Larmsituation wurde im Bebauungsplan als Nutzungseinschrankung berlicksichtigt (sh.
nachster Absatz).

zu §5 Nutzungseinschriankungen

Landesstralle

Im Landes-StrafRenverwaltungsgesetz sind Anrainer-Verpflichtungen festgelegt (§§24 bis 27),
die unter anderem Einschrankungen bei der Nutzung straflennaher Bereiche (Errichtung
baulicher Anlagen, Zaune, Gelandeveranderungen), Bestimmungen zu Zufahrten und zu
duldende MaRRnahmen (zB Wasserableitung, Schneeablagerung) beinhalten.

Innerhalb von 15m von der Landesstrale (gemessen ab der oberen Béschungskante) darf nur
mit Zustimmung der Landestrallenverwaltung gebaut werden. Gleiches gilt fir Verdnderungen
des naturlichen Gelandes.

Der Zustimmung bedarf auch die Anlage und Anderung von Anschliissen an die Landesstrale

Ldrm

Das Planungsgebiet ist durch den Verkehr auf der MariazellerstraRe mit Larm belastet. Zur
Feststellung der Larmsituation und der zu ergreifenden Schutzmafinahmen hat die Stadt-
gemeinde Herrn DI Rath, Zivilingenieur fiir Bauwesen, mit einer Untersuchung beauftragt.
Ergebnis dieser Untersuchung ist, dass fir eine sinnvolle Nutzung des Gebietes eine Larm-
schutzwand an der Oberkante der Béschung zur Mariazellerstral3e errichtet werden muss.
Damit kann im fur die Wohnbebauung wesentlichen Bereich des Gebietes die Belastung unter
die maRgeblichen Richtwerte gesenkt werden. Nur im westlichen Teil verbleibt eine Richt-
wertlberschreitung. Dieser Teil, der aufgrund des Geléndes schwierig zu bebauen ist, soll als
unbebaute Griinzone den oberhalb liegenden Bauplatzen zugeordnet werden oder fur Nicht-
Wohnnutzungen verwendet werden. Fir letzteres spricht auch die wegen der Topografie nur im
unteren Bereich mégliche Bebauung. Da der Ausschluss einer Wohnbebauung im Bebauungs-
plan auf der Rechtsgrundlage des Stmk. Raumordnungsgesetzes 1974 nicht méglich ist,
wurden erforderliche zusétzliche MalRnahmen im Falle einer Wohnnutzung im Verordnungs-
wortlaut verankert.

Nach den Larmkarten des Bundesministeriums fur Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft ist das Planungsgebiet auch von Schienenldarm betroffen. Die Nacht-
Richtwerte werden demnach um einige dB Uberschritten.

Die Larmkarten sind eine in der 6rtlichen Raumplanung zu beriicksichtigende Planungs-
grundlage. Sie sind unter der Adresse laerminfo.at im Internet einsehbar.

In der Untersuchung von DI Rath wurde auch der Schienenlarm einer lokalen Betrachtung
unterzogen. Die Untersuchung kommt zum Ergebnis, dass der Schienenldrm, abweichend von
der groraumig angelegten Umgebungslarmkarte, am gesamten Planungsgebiet unterhalb der
Richtwerte bleibt. Da mit der 6rtlichen Untersuchung eine spezifischere Grundlage vorliegt als
mit den groRraumigen Larmkarten, wird diese 6rtliche Untersuchung als mafigebliche Grund-
lage herangezogen.

Die schalltechnische Stellungnahme von DI Rath, die im Anhang angeschlossen ist, zeigt die
Larmsituation im Detail.



e Bebauung

zu §6 Baupliatze und §7 Bebauungsweise

Ausgangspunkt der Bauplatzteilung ist eine offene Einfamilienhausbebauung.

Murzzuschlag ist nach wie vor von Abwanderung betroffen. Einen der Grinde sieht die Stadt in
der mangelnden Verfligbarkeit von Einfamilienhausbauplatzen. Wahrend der GeschoRwohnbau
im Angebot gut abgedeckt ist (vorhandene Flachenreserven, mehrere Neubauten in den letzten
Jahren, laufende Verbesserungsmaflhahmen bei den Wohnh&usern der Stadt) kann die Nach-
frage im Einfamilienhausbau nicht bedient werden. Deshalb soll das Planungsgebiet fir diese
Wohnform genutzt werden.

Einfamilienhausbauplatze, die die Stadtgemeinde in den letzten Jahren bereitgestellt hat,
fanden in wenigen Jahren Abnehmer und wurden bebaut (Wohngebiete Sonnenring und
Scheibenweg). Auch fiir das Planungsgebiet gibt es bereits Interessenten.

Die offene Einfamilienhausbebauung setzt die Bebauung des angrenzenden Wohngebietes fort
und entspricht dem Gebietscharakter. Auch die Hangbebauung im Wohngebiet Pernreit um-
fasst zum GroRteil eine solche Bebauung. Mit der festgelegten kleinstrukturierten niedrigen
Bebauung setzt der Bebauungsplan also die vorhandenen Strukturen fort.

Der Bauplatzteilung liegt ein von DI Helmuth Sommer, Ingenieurkonsulent fiir Vermessungs-
wesen, im Auftrag der Stadtgemeinde erstellter Teilungsentwurf zugrunde. Dem Entwurf von DI
Sommer sind Uberlegungen der Stadtplanung zu den ErschlieRungsméglichkeiten und den
Vermarktungschancen vorangegangen.

Die BauplatzgréRRen liegen im unteren Bereich der Dimension von Einfamilienhausbauplatzen in
der Umgebung einschlieBlich der Einfamilienhausbauplatze im Wohngebiet Pernreit.

Fir die untere Bauplatzreihe wurden Teilungsvarianten offen gehalten. Damit wird in dieser
Sondersituation eine Flexibilitdt ermdglicht, die aber fur die Struktur und das Ortsbild keine
nachteiligen Auswirkungen hat.

Die Bauplétze sind in der zeichnerischen Darstellung durch Anbindung an Katasterpunkte und
durch Male fixiert. Geringe Abweichungen beeintrachtigen die Absichten des Bebauungs-
planes nicht (es spielt fir das bauliche Konzept keine Rolle, ob ein Bauplatz etwas gréRer, ein
anderer etwas kleiner ist). Die Grenzen kénnen daher bei der tatsachlichen Teilung durch den
Vermesser in beschranktem Male geandert werden.

zu §8 Bebauungsdichte

Die Bebauungsdichte (Verhaltnis der BruttogeschoRflache zur Bauplatzfliche) wurde gegen-
Uber dem Flachenwidmungsplan verandert.

Sowohl die Mindest- als auch die Maximaldichte wurden der Bebauung, auf die der Bebauungs-
plan abzielt, angepasst.

Die Begrenzung der Maximaldichte gegeniiber dem Flachenwidmungsplan ist dadurch begrin-
det, dass der Rahmen im Fldchenwidmungsplan sehr weit gefasst ist und etwa auch einen
mehrgeschofigen Mehrfamilienhausbau ohne weiteres zulasst. Nachdem im Bebauungsplan
die Art der Bebauung, die BauplatzgréRen, die Geschossanzahl und die bebaubaren Bereiche
festgelegt sind, wurde als Konsequenz daraus auch die Bebauungsdichte auf diese festgelegte
Bebauung abgestimmt. Die Maximaldichte wurde vom benachbarten, gleichartig bebauten
Wohngebiet Ubernommen. Sie ist — auch aufgrund des weit gefassten Rahmens im Flachen-
widmungsplan - groRzigig bemessenen: Bericksichtigt ist dabei auch, dass einige Bauplatze
eine nur geringe Grofe aufweisen und - innerhalb der angepeilten Struktur - eine intensivere
Nutzung offen gehalten werden soll.

Eine Unterschreitung der im Flachenwidmungsplan festgelegten Dichte ist nach der
Bebauungsdichteverordnung 1993 "nach Einholung eines Gutachtens eines Sachverstandigen
auf dem Gebiet der Raumplanung zuléssig, wenn dem stadtebauliche Grunde, Griinde im Sin-
ne des Ortsbildschutzes oder naturrdumliche Gegebenheiten und sonstige &ffentliche Belange
nicht entgegenstehen.” (§4). Dieses Gutachten wird in den Bebauungsplan eingebunden.



Gutachten zur Unterschreitung der Mindestdichte auf 0,2

e Befund: siehe Erlduterungen zum Bebauungsplan

o Gutachten:

Die im Flachenwidmungsplan festgelegte Dichte bildet den Rahmen fur eine kleinstrukturierte
Bebauung auf kleinen Grundstticken bis zu einer sehr dichten Bebauung.

Eine dichte Bebauung und die damit einhergehende Struktur wiirde aber eine krasse Zasur der
bisherigen Entwicklung des Wohngebietes 6stlich der Mariazellerstrale darstellen.

Die kleinstrukturierte Bebauung mit niedrigen Hausern bedeutet dagegen eine Fortsetzung der
vorhandenen Bebauung und die Beibehaltung des Gebietscharakters, der sich auch auf einem
Groliteil der Hangbebauung oberhalb des Bahnhofes wiederfindet und fur das Ortsbild am
Hang pragend ist.

Aufgrund dieser Anpassung an vorhandene Strukturen, die der Bebauungsplan vorsieht,
stehen keine stadtebauliche Griinde oder Griinde im Sinne des Ortsbildschutzes einer
Unterschreitung der im Flachenwidmungsplan festgelegten Mindestdichte entgegen.

Durch die Lage am Hang ist das Gebiet exponiert und visuell sensibel. Eine Einfamilienhaus-
bebauung auf vergleichsweise kleinen Bauplatzen wird diesem Umstand durchaus gerecht. Es
bedarf nicht zwingend einer dartiber hinausgehenden Dichte, da gerade in der vom Zentrum
abgerickten Lage am Hang eine hdhere Bebauung (die die hohere Dichte impliziert) eher
stérenden Einfluss auf das Orts- und Landschaftsbild hat.

Naturraumliche Gegebenheiten sprechen daher ebenfalls nicht gegen eine Dichteunter-
schreitung.

Die GroRe der Bauplétze liegt im unteren Bereich ortstblicher BauplatzgréRen fur Einfamilien-
hausbauplédtze. Die Nutzung eines solchen Bauplatzes mit einer (1) Wohneinheit ist gebiets-
typisch. Die im Bebauungsplan vorgesehen Bebauung steht daher in keinem Widerspruch zum
6ffentlichen Interesse an einer bodensparenden Siedlungsentwicklung.

Ein weiteres &ffentliches Interesse ist, Bauflachen entsprechend dem Bedarf bereitzustelien.
Die Stadtgemeinde als Trager dieses 6ffentlichen Interesses verfolgt mit der im Bebauungsplan
festgelegten Zahl der Bauplatze und deren AusmaRe dieses Interesse: Es sollen Bauflachen
geschaffen werden, fur die eine Nachfrage besteht, und die dazu beitragen kénnen, Wohn-
bedurfnisse abzudecken, die zu einer Verminderung der Abwanderung fuhren.

Sonstige éffentliche Interessen, die mit der Dichteunterschreitung zusammen hangen kénnten,
sind nicht auszumachen.

Zusammenfassend ldsst sich somit feststellen, dass die Bedingungen, die eine Unterschreitung
der Bebauungsdichte nach den Bestimmungen der Bebauungsdichteverordnung zulassen,
erfullt sind.

zu §9 Bebauungsgrad

Der Bebauungsgrad (Verhaltnis der bebauten Flache zur Bauplatzflache) wurde weitgehend
offen gehalten, da mit den Vorgaben von Bebauungsdichte und GeschoRRanzahl das MaR der
baulichen Nutzung fur die angepeilte Struktur schon ausreichend abgesteckt ist.

Der festgelegte Wert von 0,4 ergibt sich aus der Maximaldichte bei zweigeschoRiger Bebauung
und dem Ziel einer kleinstrukturierten offenen Bebauung, die mit einem tberwiegenden Anteil
an Freiflachen einhergeht.

zu §10 Absténde

Far Gebdude innerhalb der einzelnen Bauplatze sowie fur Nebengebiude wurde von der im
Baugesetz eingerdumten Méglichkeit Gebrauch gemacht, geringere als die ansonsten gultigen
Mindestabsténde zuzulassen (§13 Abs. 7 und Abs. 8). Damit soll von vornherein ein gréRerer
Spielraum fur die Bauplanung geschaffen werden, der keine nachteiligen Auswirkungen
erwarten lasst.

Die Baugrenzlinien sind zu den Bauplatzgrenzen zwischen den einzelnen Bauzonen sowie zu
den Grundstiicken im Nordwesten aufgrund der schmalen Bauplatzbreiten und mit Riicksicht



auf die Optimierung von Freiflaichen im gut besonnten Bereich mit dem Minimalmal3, dem
Grenzabstand laut Baugesetz fiir eine eingeschofige Bebauung (inkl. ausgebauter Dach-
geschofe), festgelegt.

Die Mindestabstande nach dem Baugesetz missen jedoch unabhéngig davon eingehalten
werden. Dies wurde im Verordnungswortlaut klargestellt. Bei einer zweigeschoRigen Bebauung
ist daher ein gréRerer Grenzabstand (mindestens 4m) notwendig als die Baugrenzlinien
vorgeben.

zu §11 Lage und Stellung der Gebaude

Lage und Ausrichtung der Gebaude sind am Gelédnde, den Bauplatzformen und den Himmels-
richtungen orientiert.

Fur die Gebaude ist grundsétzlich eine hangparallele Ausrichtung der Gebaudelangsachsen
(Firstrichtung) festgelegt, um so eine Einpassung in das Geldnde zu erreichen. Bei einer Aus-
richtung in Falllinie wirden hohe, zu frontale und daher stérende talseitige Fassaden entstehen.
Auf den Bauplatzen 1 und 5 ist das Gelande flach. Deshalb ist hier auch eine Ausrichtung zum
Tal hin méglich. Eine solche Ausrichtung erzeugt auch einen rdumlichen Abschluss am Ende
der inneren ErschlieBungsstrale.

Fir die Wirkung im Orts-, Stralen- und Landschaftsbild ist die Grundform entscheidend.
Gebéudeteile von untergeordneter Dimension - Anbauten (zB Windfénge, Wintergéarten) aber
auch Grundrissvariationen wie L- oder T-férmige Grundrisse — sind daher méglich.

Fur Nebengebdude bzw. Carports / Garagen wurde eine Ausnahme von der Baugrenzlinie fest-
gelegt, um zB Carports nahe an der Stralle oder eine Gartenhitte im Randbereich der Bau-
platze platzieren zu kdnnen. Der dennoch einzuhaltende Mindestabstand von der Stralke soll
dazu beitragen, den Stralenraum nicht einzuengen und Raum fur eine Bepflanzung am
Grundstucksrand freizuhalten. Um eine Verhuttelung zu vermeiden, wurde die Ausnahme auf
ein Bauwerk beschrankt. Nebengebaude innerhalb der Baugrenzlinien sollten aus demselben
Grund entweder an die Hauptgebaude angebaut oder ihre Funktion Uberhaupt in die Haupt-
gebdaude integriert werden.

zu §12 Dachformen und Déacher

Da im angrenzenden Baubestand und im ebenfalls als Anhaltspunkt relevanten Wohngebiet
Pernreit unterschiedliche Dachformen vorhanden sind, wurde keine einheitliche Dachform
festgelegt. Um die Formenvielfalt der Dacher aber nicht ausufern zu lassen, wurden die
mdglichen Dachformen auf drei Varianten beschrankt und die Dachneigungen eingegrenzt,
sodass sich dhnliche Gebaudegesamthéhen ergeben. Festgelegt sind neben Satteldachern mit
35°bis 45° Neigung — also Steildachern - Flachdacher und flache Pultddcher Gber zwei-
geschoBigen Gebauden. Letztere sind in ihrer Erscheinungsform sehr dhnlich (2-geschoflig,
Dach in der Ansicht nicht oder kaum in Erscheinung tretend), sie sind daher als eine Variante
zu sehen.

zu §13 Hoéhe der Gebidude

Um zu grofRe Unterschiede zwischen den Gebauden zu vermeiden und um zu erreichen, dass
die Hauser mit dem Geldnde in Beziehung stehen und sich an den Bestand in der Umgebung
anpassen, wurde die Héhenentwicklung der Gebaude — mit der Festlegung der GescholRanzahl
und der Traufhdhe — eingeschrankt. Die Traufhdhen sind so gewéhlt, dass keine unpassend
hohen Gebaude entstehen, dennoch aber ein Spielraum in der Sockel- und Kniestock- / Dach-
zone verbleibt.

e Verkehrsanlagen, Ver- und Entsorgung

Das Planungsgebiet ist technisch noch nicht erschlossen. Anschlussméglichkeiten an die
Wasserversorgung, den Kanal und die Stromversorgung sind aber in unmittelbarer Nahe
vorhanden.
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zu §14 Verkehrserschliefung

Die Erschlieungsstralle ist so angelegt, dass der bereits bestehende Anschluss der Dr.-Hans-
Ertl-Gasse an die Mariazellerstrae genutzt wird und somit keine neue Zufahrt zur Landes-
strae erforderlich ist. Hier ist auch die Einschnitttiefe der Mariazellerstrale am geringsten.
Vom Anbindungspunkt wird die Strale im flachen Teil oberhalb der Bédschung nach Sudosten
geflihrt, wo die Hangneigung am geringsten ist. Die StralRe kann hier mit im Rahmen bleiben-
den Eingriffen ins Gelédnde in der Hangfallrichtung nach oben gefiihrt werden. Sie erschlieft
durch die Lage am Rand auch zukinftige Bauplétze im angrenzenden Bereich. Im oberen
Abschnitt soll dabei die Hélfte der StralBe im Erweiterungsgebiet liegen. Daher wurde hier nur
ein schmaler Streifen als Verkehrsflache festgelegt.

Vom oberen Ende ist eine Verbindung zur etwa in derselben Héhe liegenden Stralle im
Wohngebiet Pernreit méglich.

Die oberen Bauplatzreihen werden durch eine ungefahr hangparallel angelegte Stichstralle
erschlossen, die ohne Langsgefalle verlaufen kann und so einen gut nutzbaren Stralenraum
im Siedlungsinneren darstellt.

Die Breite der Stral’e wurde, um Platz fir Boschungen, fiir die Schneerdumung etc. aufnehmen
zu kénnen, grof3ziigig bemessen.

zu §15 Oberflaichenentwédsserung

Die Festlegungen zur Oberflachenentwasserung folgen wasserwirtschaftlichen Zielen, die
Vorgaben fir die értliche Raumplanung sind (Vermeidung weiterer Hochwasserbelastung,
Rickhalten des abflieRenden Wassers und Bodeninfiltration), und beriicksichtigen von der
Baubezirksleitung Obersteiermark Ost bekannt gegebene Interessen.

e Freiflichen und sonstige Anlagen

zu §16 Griingestaltung, Zaune

Begriinung und Bepflanzung sind fir das Orts- und Landschaftsbild (Einbindung der Bebauung
in die Landschaft, Akzentuierung des baulich genutzten Raumes) wichtige Gestaltungselemen-
te. Daraus resultieren die Festlegungen fiir die Griingestaltung und den Versiegelungsgrad.
Mit der Héhenbeschrankung von Zaunen soll eine visuelle Durchlassigkeit erreicht und die
visuelle Einengung des Straflenraumes vermieden werden. Dies ist ein in weiten Teilen vor-
handener Wesenszug des Bestandes und fir das duf3ere Erscheinungsbild bedeutend. Die
Begrenzung der Héhe von Zaunen dient somit, in Ubereinstimmung mit §11 des Stmk.
Baugesetzes, dem Schutz des Orts-, Straflen- und Landschaftsbildes.

Bei Geldndeveranderungen und -abstitzungen ist die Beachtung des Orts- und Landschafts-
bildes besonders wichtig. Daher wurde eine Begriinung von Stitzbauwerken vorgeschrieben.
Aullerdem mussen sich Geldndeveranderungen gering gehalten werden. Damit ist gemeint,
dass sich die Mallnahmen an funktionellen Erfordernissen orientieren sollen. So sind Abgra-
bungen oder Aufschittungen flr einen Zugangsweg, die Einfahrt in eine Garage oder firr die
Anlage einer dem Haus zugeordneten Freifliche bzw. Terrasse innerhalb dieser Bestimmung
méglich. Wo die Mallnahme aber in keinem Verhaltnis zu ihrem Nutzen steht - z.B. die komp-
lette Einebnung ganzer Grundstiicksteile oder die Anlage tGberdimensionierter Einfahrten - kann
die Baubehérde auf Grundlage dieser Bestimmung eine Uberarbeitung des Vorhabens fordern.

Neben der Begriinung solien bei Stlitzbauwerken zur Sicherung von notwendigen Gelédnde-
veranderungen auch gestalterische Aspekte beim Stltzbauwerk selbst beachtet werden. Wenn
solche nicht zu umgehen sind, sollten zumindest Unmalfistéblichkeiten vermieden werden.
Grobe Steinschlichtungen erzeugen durch ihre Klobigkeit eine solche Unmalstéblichkeit, die
am Hang noch dazu deutlich in Erscheinung tritt. Ihre Verwendung wurde daher ausgeschlos-
sen. Bei Steinmaterialien fur Stlitzmauern sollte ausschlief3lich auf kleinformatige Elemente in
besser regelhafter als regelloser Mauerung zuriickgegriffen werden.
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e Umsetzung und Rechtskraft des Bebauungsplanes (§17)

Nach den Bestimmungen des StROG 2010 (§40) mussen beim Verfahren zur Erstellung des
Bebauungsplanes die grundbiicherlichen Eigentimer der im Planungsgebiet liegenden Grund-
stiicke angehort und der Entwurf (tber mindestens acht Wochen im Gemeindeamt wéhrend der
Amtsstunden zur Einsicht aufgelegt und 6ffentlich kundgemacht werden.

Wenn dies im Sinn der Raschheit, Sparsamkeit und ZweckmaRigkeit liegt, kann anstelle eines
Auflage- ein Anhorungsverfahren durchgefiihrt werden. Anzuhéren sind in diesem Fall die
Eigentimer der im Planungsgebiet liegenden und der daran angrenzenden Grundstucke.

Fur die vorliegende Anderung wurde ein Anhérungsverfahren durchgefiihrt.

Da das Gebiet nur eine relativ kleine Flache umfasst und die Bebauung die Bestandsstruktur
des angrenzenden Baugebietes fortfuihrt, ist das Anhérungsverfahren zweckmafig. Durch die
persdnliche Anhérung der Eigentlimer der angrenzenden Grundstiicke ist auch eine burger-
nahe Beteiligung im Verfahren gesichert.

Wahrend der Anhérungsfrist kénnen Einwendungen schriftlich und begriindet bekannt gegeben
werden. Nach der Anhérung werden der Bebauungsplan und die Einwendungen dem
Gemeinderat zum Beschluss vorgelegt. Die Beschlisse erfordern eine einfache Mehrheit.

Der beschlossene Bebauungsplan ist nach der Gemeindeordnung 2 Wochen kundzumachen.
Er tritt mit dem darauf folgenden Tag in Kraft.

Spatestens einen Monat nach der Kundmachung muss er der Landesregierung zur Verord-
nungsprufung vorgelegt werden

Verfahrensablauf:

= Anhérung von 19.11.2013 bis 5.12.2013 und von ..... bis .... (geringfugige Korrektur der
Baugrenzlinie am Bauplatz 1 im Nordwesten und geringfligige Abanderung des Baugrenz-
linenabstands im Nordosten)

= Einwendungen und Stellungnahmen:
- Amt der Stmk. Landesregierung, Abteilung 13, Referat Bau- und Raumordnung,
- Baubezirksleitung Obersteiermark Ost — Wasser, Umwelt und Baukultur,
- Baubezirksleitung Obersteiermark Ost — Landesstralkenverwaltung

= Anderungen gegenliber dem Anhérungsentwurf:

Aufgrund der Einwendungen der Abteilung 13 wurden Anderungen bei den Festlegungen
zu Nebengebauden (§11 Lage und Stellung der Gebaude) und zu Geldndeveranderun-
gen (§16 Gringestaltung, Zdune) vorgenommen und die Erlduterungen erganzt.

Aufgrund der Einwendung der Baubezirksleitung wurden im §15 — Oberflachenentwésse-
rung Ergédnzungen vorgenommen:

Da diese Anderung nur den Grundeigentiimer im Planungsgebiet und damit die Stadt-
gemeinde selbst betrifft, war keine erneute Anhérung erforderlich.

= Beschluss durch den Gemeinderat am ......
= Rechtskraftam ......
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REINHARD RATH & I

1) GEGENSTAND:

Die Stadtgemeinde Miirzzuschlag beabsichtigt stidlich im Anschluss an die bestehende
Verbauung Gstk.Nr 554/5 - 554/11 das Grundstiick Nr. 514/5 als WA (Wohnen Allge-
mein) auszuweisen, dieses soll in 8 Bauparzellen (siche Beilage -Lageplan ZT Som-
mer) geteilt werden. Unmittelbar westlich des gegensténdlichen Grundstiickes, etwas
tiefer liegend, fuhrt die LB 23 von Miirzzuschlag nach Neuberg.

Die stdl. des ggstl. Grundstiickes gefiihrt OBB Strecke Wien — Spielfeld/Stra wird
durch das Gelénde und Gebaude schalltechnisch giinstig abgeschirmt.

Es ist im Sinne der ONORM S 5021, eine schalltechnische Beurteilung durchzufiihren.
Es wird in dieser Stellungnahme zur weiteren Verwendung auch auf die Durchfithrungs-
verordnung zum Steiermérkischen Wohnbauférderungsgesetz 1993, §2- ,Zuldssige

Larmbelastung“- eingegangen.

1.1 Beurteilungsgrundlagen:

- ONORM S 5021 Teil 1 Schalltechnische Grundlagen fir die értliche und
Uberértliche Raumplanung und Raumordnung.

- OAL Richtlinie Nr. 36, Schalltechnische Grundlagen fur die értliche und
Uberértliche Raumplanung, Erstellung von Schallimmissionsplanen und
Konfliktpldnen und Planung von LarmminderungsmaRnahmen®

Planunterlagen GIS

Planunterlagen ZT Sommer GmbH

RVS 04.02.11

ONR 305011 - Schienenverkehr

Steierm. Wohnbauférderungsgesetzes 1993¢, i.d.g.F

L

1.2) Quellenangabe:

(13098) Larmgutachten Fuchs Wiese 2013-10.doc Seite 2/11
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REINHARD RATH &5 I

Zusétzliche Planunterlagen Lageplan : Quelle GIS

JDTV: GIS Steiermark Digitaler Atlas

1.3) Schalltechnische Begriffe:

Energiedquivalenter Dauerschalipegel Laeg

Das ist die Einzahlangabe, die zur Beschreibung von Schallereignissen mit schwan-
kendem Schalldruckpegel dient. Der energiedquivalente Dauerschallpegel wird als je-
ner Schalldruckpegel errechnet, der bei dauernder Einwirkung dem unterbrochenen
Gerdusch oder Gerédusch mit schwankendem Schalldruckpegel energiedquivalent ist.

2.) BEFUND:
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2.1)  Larmquellen in der Umgebung

Das gegenstédndliche Grundstiick Nr. 514/5 ist vor allem durch die unmittelbar westlich
gefiihrte Bundesstralle LB 23 belastet.

Sudlich des zu beurteilenden Grundstiickes liegt in einem Abstand von ca. 380 m die
OBB Strecke Wien-Spielfeld.

2.2)  Schallmessung- Berechnung und Darstellung

Fur die die Berechnung und Darstellung der Immissionssituation durch den StraBenver-
kehr wurde mit Hilfe der Software Cadna A eine computerunterstiitzte Immissionsbe-
rechnung fir alle relevanten Ldrmquellen und Topographie durchgefithrt. Die Zusam-
menstellung der Immissionsberechnung ist den Beilagen Larmkarten angeschlossen.

Die Berechnungen wurden fiir die Situation bei Tag (06:00 -22:00) und NACHT (22.00
— 06.00 Uhr) durchgefihrt. Die flichenhafte Darstellung der Ergebnisse fiir die Immissi-
onsbelastung gibt in den Larmkarten fiir 4 m Héhe einen exakten und anschaulichen
Uberblick tber die akustische Situation des gegenstandlichen Gebietes.

Die Berechnungsergebnisse der verkehrsbeeinflusster Messpunkte wurden entspre-
chend der RVS 04.02. auf die aus dem jahrlichen durchschnittlichen Tagesverkehr
(JDTV) abgeleitete ,maRgebende stiindliche Verkehrsstirke* ermittelt. Auf diese Weise
erhalt man einen charakteristischen Kennwert fir die durchschnittliche Verkehrslarmbe-
lastung an den Immissionspunkten.

Der JDTV fur die LB23 wird im GIS mit 11300 Kfz/24h und einem Lkw-Anteil von 8%
angegeben.

Fir die Immissionsberechnung der Bahnlinie der OBB — Wien-Spielfeld wurden die
Emissionsdaten der Schallimmissionskarte der OBB fiir den Streckenbereich Bruck an
der Mur - Murzzuschlag 2012 verwendet und mittels der Software Cadna A eine
computerunterstiitzte Immissionsberechnung im Sinne der ONR 305011 ~ Schienen-
verkehr fir 4 m Héhe durchgefuhrt. Am 24.10.2013 wurden beziiglich der Immissionen
der Bahn, Schallmessungen zu Kontrollzwecken durchgefiihrt.

2.3) LARMKARTE BESTAND- STRASSE:

Bestand 2013: Immissionsbelastung StraRenverkehr bei Nacht 22:00 - 06:00 Uhr
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Flache 10

Flache 8

-

2.4) Teilpegel Bestand

Quelle
Bezeichnung ID
B23 Teilstr. 1 B 23
B23 Teilstr, 2 B 23
B23 Teilstr. 3 B 23

2.5) Immissionspunkteberechnung Bestand

Bezeichnung Pegel Lr Richtwert-
iiberschreitung
Tag Nacht Tag Nacht
(dBA) (dBA) (dBA) (dBA)
Fldche 10 52.7 46.4 00 14
Fliche 9 53.0 46.7 0.0 1.7
Fldche 8 574 511 24 6.1
Flidche 7 522 459 0.0 09

> 350dB

> 400dB
> 450dB
> 50048
> 550dB
> 600dB
> 650dB
> 700dB
> 750dB
> 800dB
> 850dB

36.2
44.1
394

Z
(m)
701.29
700.39
695.96
700.89

[ |
—
—]
N
N
I
|
[ |
[ |
[
Teilpegel Nacht
Fliche 10 Fliche 9 Fliche 8 Fliche 7
32.9 33.7 23.3
441 441 50.5
42.0 42.7 42.2
Hohe Koordinaten
X Y
(m) (m) (m)
4.00 r 700159.88 274976.31
4,00 r 700169.98 274958.03
4.00 r 700163.59 274921.34
4.00 r 700185.71 274931.44

Nach der Berechnung der Immissionen von Straen ist ersichtlich, dass die LB 23 die

Immissionen auf dem ggstl. Bauland bestimmt.

2.6) LARMKARTE SRASSE- PROGNOSE MIT LSW:
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Prognose mir La&rmschutzwand: immissionsbelastung StraRenverkehr bei Nacht 22:00 -
06:00 Uhr

[">350d8
N > 400aB
> 450dB
T J>500dB
- 55048
il > 500dB
Bl > s50dB
Sl - 700d8
- 75048
Bl > s00dB
I - 850dB
2.7) Teilpegel Prognose (mit LSW)
Quelle Teilpegel Nacht
Bezeichnung M ID Fldche 10 Flache 9 Flache 8 Flache 7
B23 Teilstr. 1 B 23 34.5 353 36.9 37.1
B23 Teilstr. 2 B 23 38.8 38.2 394 37.0
B23 Teilstr. 3 B 23 42.0 42.7 42.2 394
2.8) Immissionspunkteberechnung Prognose (mit LSW)
Bezeichnung Pegel Lr Richtwert- Héhe Koordinaten
{iberschreitung
Tag Nacht Tag  Nacht X Y Z
(dBA) (dBA) (dBA) (dBA) (m) (m) {m) (m)
Fliche 10 50.5 44.2 0.0 0.0 4.00 r 700159.88 274976.31 701.29
Fliache 9 50.9 446 0.0 0.0 4.00 r 700169.98 274958.03 700.39
Fldche 8 51,1 44.8 0.0 0.0 4.00 r 700163.59 274921.34 695.96
Flache 7 491 427 0.0 0.0 4,00 r 70018571 274931.44 700.89

2.9) LARMKARTE BESTAND SCHIENE
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A

Bestand 2013: Immissionsbelastung Schienenverkehr bei Nacht 22:00 - 06:00 Uhr

T

L T hd
274340 274860 274880 275000 275020

=7
274920

T
274300

70008

NOIWD

T
700100

Toc-lm

700120

_fﬂﬂlIN

T
700140

NOIHO

L]
TO01E0

700‘160

——
To0180

700‘1 80

T
700200

NO'?W

T
To0zz0

‘IOOIZZO

T
700240

Tﬂq“‘ll}

700260

274960 274980 275000 275020
= f N L

274I940

r
¥4
7

1L

> 350dB
> 40.0dB
> 450dB
- = 500dB
> 550dB
> 60.0dB
> 65,0dB
> 70.0dB
> 75.0dB
> 80.0dB
> 85.0dB

Bezeichnung

Pegel Lr

Messwert

Richtwert

Hohe

Koordinaten

Nacht

Nacht

X

b d

(dBA)

(dBA)

(m)

(m)

(m)

(m)

Fléche 10

46.3

50.0

4.00

700159.88

27497631

701.29

Fliache 9

46.3

50.0

4.00

700169.98

274958.03

700.39

Fliche 8

47.5

50.0

4.00

700163.59

274921.34

695.96

Fliache 7

47.3

46,8*

50.0

4.00

= ===

700185.71

274931.44

700.89

*Messwert Kontrolimessung Eisenbahnverkehr vom 24.10.2013 — 13:30 - 16:00 Uhr

3.)

BEURTEILUNG:
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3.1) Immissionsgrenzwerte

Das Bundesministerium fiir Gesundheit und Umweltschutz hat eine ,Empfehlung lber
die Begrenzung der Larmbelastung” herausgegeben, die von allen jeweils zustéandigen
Behotrden beachtet werden und die auch den Gutachtern als Grundlage fur ihre Arbeit
dienen soll.

Mit diesem Erlass werden entsprechend internationalen Empfehlungen (ISO) Richtwer-
te fur die ,Grenzen zumutbarer Larmstérungen®, die im Freien vor Wohnh&usern nicht
Uberschritten werden sollen, gegeben. Dieselben Grenzwerte sind auch in der ONORM
S 5021, Teil 1, sowie in den einschlagigen OAL-Richtlinien angefiihrt.

Danach ergeben sich fiir die einzelnen Gebietskategorien nach dem Steiermérkischen
Raumordnungsgesetz i.d.g.F. folgende anzustrebende Immissionsgrenzwerte:

Tabelle
LA'eq |n dB
Gebiet
bei TAG bei NACHT
Kur- und Erholungsgebiet 45 35
Reines Wohngebiet, Ferienwohngebiet 50 40
Allgem. Wohngebiet, Dorfgebiet 55 45

3.2 § 2 Zulassige Larmbelastung nach dem Wohnbauférderungsgesetzes

(1) Die Férderung der Errichtung von Gebduden mit mehr als zwei Wohnungen, von
Wohnheimen und von Eigenheimen in Gruppen sowie die Erteilung einer Zustim-
mung gemal § 22 des Steiermérkischen Wohnbauférderungsgesetzes 1993 diirfen
nur erfolgen, wenn das fir die Bebauung vorgesehene Grundstiick keine ein zu-
mutbares Ausmaf Uberschreitende Belastung durch Larm sowie Schadstoffe und
Beeintrdchtigungen aufweist.

(2) Die Larmbelastung im Freien vor dem Fenster des vom Ldrm am stérksten be-
troffenen Aufenthaltsraumes darf in der Regel folgende Immissionsgrenzwerte -
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ermittelt als A-bewerteter Schallpegel in dB - nicht {iberschreiten

Tageszeit Nachtzeit

biet, reinen
Wohngebiet, 55 45

Als Nacht gelten die Stunden zwischen 22 und 6 Uhr. Die Ldrmbelastung ist als
energiedquivalenter Dauerschallpegel (iber die lautesten aufeinander folgenden 8
Stunden bei Tag bzw. die lauteste halbe Stunde bei Nacht zu ermitteln.

(3) In begriindeten Fallen ist eine Férderung zuldssig, wenn die Grenzwerte geman
Abs.2 zwar Uberschritten werden, jedoch durch Grundrisslésungen (z.B. Schlaf-
raume an der dem L&rm abgewandten Geb&dudeseite), zusatzliche Schallschutz-
mafBnahmen (z.B. Einbau schallgedampfter Liftungsfenster an der StraBenseite)
und dergleichen ein ungestértes Wohnen gewéhrleistet wird.

Der Verkehrsldrm von Eisenbahnen ist in die Ermittlung des energiedquivalenten
Dauerschallpegels nicht einzubeziehen. Zur Gewéhrleistung eines ausreichen-
den Schutzes vor iberméBigen Eisenbahnldrmimmissionen sind bei Wohnbau-
ten, deren Entfernung von der ndchstgelegenen Gleisachse weniger als 120 m
betragt, bauliche LdrmschutzmaRnahmen zu treffen. Fur die Errichtung von
Wohnbauten in einer Entfernung von weniger als 40 m von der néchstgelegenen
Gleisachse ist eine Férderung unzuldssig, sofern keine ausreichende Abschir-
mung (z.B. Ddmme, Eigenabschirmung durch entsprechende Grundrissgestal-
tung und dergleichen) vorliegt.

3.3 Beurteilung fur die gegenstandlichen Teil-Grundstiicke
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3.3.1 StraRenverkehr:

Nach dem Ergebnis der Untersuchungen wird in larmschutztechnischer Hinsicht festge-
stellt, dass auf den Grundstiicken mit der Bezeichnung 8, 9 und 10, sowie teilweise
auf der Flache 7, die fur den Regelfall anzuwendenden Immissionsgrenzwerte von 45
dB bei Nacht durch den StraRenverkehrslarm LB 23 iberschritten werden.

Da fur die gegensténdlichen Grundstiicke noch kein Bebauungsvorschlag vorliegt, wird
in schalltechnischer Hinsicht vorgeschlagen, entlang der westlichen Grundstiicks-
AufschlieBungsstrale (siehe Immissionskarten) auf der Béschungskante eine zumin-
dest 2.2 m hohe Larmschutzwand zu errichten. Diese MaRnahme wiirde ausreichen
alle zu beurteilende Teilgrundstiicke, den anzuwendenden Normen und Richtlinien ge-
man, zu schiitzen.

3.3.2 Bahnverkehr:

Wie in der beigelegten Berechnung und Larmkarte zu entnehmen ist, liegt die ermittelte
Immissionsbelastung auf den zu beurteilende Teilgrundstiicken des Grundstiickes
514/5 durch den Schienenverkehr der OBB, mit ca. 46 dB — 48 dB bei Nacht unter den
anzuwendenden Richtwerten von 50 dB.

4. ZUSAMMENFASSUNG:

Bei Errichtung der vorgeschlagenen Larmschutzeinrichtung (LSW 2,2 m Héhe) zur LB
23, ware somit die Einhaltung der Richt- Grenzwerte im Sinne der ONORM S 5010 und
der Steierm. Wohnbauférderung i. g. Fassung auf den ggstl. Teil-Grundsticken in
Murzzuschlag Gstk.Nr. 514/5 gegeben.

Bei Nichterrichtung der Larmschutzwand miisste durch Grundrisslésungen (z.B. Schlaf-
raume an der dem Larm abgewandten Geb&udeseite), SchallschutzmaRnahmen (z.B.

Einbau schalligedampfter Luftungsfenster an der Strallenseite), die Einhaltung der
Richtwerte gewéhrleistet werden.

Beilagen

1 Berechnungsprotokoll
2 Lageplan Sommer ZT GmbH
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Bericht (2Miirzzuschlag_Prog.cna)

Strassen

I .Eizs!m_n@___JrMJF'D
|}

Pernreitgasse Il [ lw
Pernreitgasse i) | lw
Griine Insel | lw
Griine Insel | w

B 23
Jr. Hans-Ertl-Gasse W

Nalther-von-der-Vogelwelde-Gasse W

Fléche 10
che 9
che 8

Fléche 7

|
|
|
|

506!
50 9§
5111
4911

Bezeichnung

Flache 10
Flache 9
Flédche 8
Flache 7

Nacht

442
446
448
427

54
547
547

57.7
577
9/
547

56 4
579
587

Abenc
§1
512
54 2

542
542

769

545
553
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Beilage 12)

Berichte des Biirgermeisters gem. & 54 Abs. 5 GemO

a) Sozialhilfeverband Miirzzuschlag

Zentrale Themen des Sozialhilfeverbandes Miirzzuschlag waren im 2. Halbjahr
einerseits die Vorarbeiten zur Vereinigung mit dem Sozialhilfeverband
Bruck/Mur und andererseits die notwendigen Vorarbeiten im Zuge der
Neuerrichtung der Bezirkspflegeheime in Kindberg und Krieglach.

Das Bezirkspflegeheim Kindberg wird auf einem neu erworbenen Grundstiick der
OWG mittels Werkvertrag errichtet werden, wobei von Gesamtkosten inki.
Grundstiickserwerb von EUR 15 Mio. auszugehen ist.

Das zur Finanzierung vorgesehene Darlehen in der Héhe von EUR 12 Mio. wird
nach erfolgter Ausschreibung bei der BAWAG PSK aufgenommen. Der Neubau
des Bezirkspflegeheimes Krieglach erfolgt nach Abriss des bestehenden Heimes
auf diesem Grundstiick, wobei sich die Gesamtkosten auf rund EUR 10,5 Mio.
belaufen diirften.

Das im Finanzierungsplan vorgesehene Darlehen von EUR 9 Mio. wurde
ausgeschrieben und bei der BAWAG PSK aufgenommen. Fiir die Bauzeit wurde
ein Mietvertrag fiir Riumlichkeiten im Landespflegeheim Kindberg mit der
KAGES geschlossen, um die derzeitigen Bewohnerinnen des BPH Krieglach
wahrend der Bauzeit zu versorgen.

Am 29.11.2013 fand die Verbandsversammlung des fiir den neuen
Sozialhilfeverband Bruck/Miirzzuschlag statt, bis J&nner 2014 wurde
Blirgermeister Weber aus Oberaich zum Interimsobmann gewdhlt. Der neue
Verband besteht aus 37 Gemeinden. Das Gesamtbudget betragt EUR 140 Mio.
Der neue Verband wird in Summe 9 Heime betreiben, wobei Krieglach, Kindberg
und St.Sebastian neu errichtet werden. Die weiteren Standorte der Pflegeheime
sind Miirzzuschlag, Kapfenberg und Bruck/M. mit je zwei sowie Mariazell. In
Summe sind im Verband 586 Mitarbeiter beschaftigt. 1368 Menschen finden
einen Platz in einem der Pflegeheime.

Im Janner 2014 wird es zu einer Neuwahl des Obmanns und Vorstandes des
Verbandes kommen. Der neue Vorstand wird aus dem Obmann und 10 weiteren
Mitgliedern bestehen.

b) Intearierter Sozial- und Gesundheitssorenael

In der letzten Verbandsversammlung des Integrierten Sozial- und
Gesundheitssprengel Miirzzuschlag wurde berichtet, dass an der vom Land
Steiermark durchgefiihrten Seniorenurlaubsaktion 110 Teilnehmer aus dem
Verbandsbereich, davon 20 aus Mirzzuschlag, teilgenommen haben.



-2-

Der ISGS wird auch nach der Fusion der Sozialhilfeverbénde Miirzzuschlag und
Bruck/Mur im J&nner 2014 in der bisherigen Form, ausgenommen die
Seniorenurfaubsaktion, weitergefihrt.

Fiir den Voranschlag 2014 konnte die ISGS-Umlage von 1,3313 % auf 1,24 % auf
Grundlage der Finanzkraft 2012 der verbandszugehd&rigen Gemeinden gesenkt
werden.

Der Voranschlag sieht sowoh! einnahmen- als auch ausgabenseitig EUR 502.100,-
vor.

c) Abfallwirtschaftsverband . M and”

Rechnungsabschluss 2012 und Nachtraasvoran lag 2013

In der Vorstandssitzung am 7. Mai wurde der Rechnungsabschluss-Entwurf 2012
sowie die Vermdgensrechnung und der Anlagennachweis zur Weiterleitung an die
Verbandsversammlung genehmigt.

Den Einnahmen von EUR 3,896.436,17 stehen Ausgaben von EUR 3,727.292,97
gegeniiber. Der daraus resultierende Soll-Uberschuss in Hoéhe von
EUR 169.143,20 wird in den Ansédtzen des Haushaltsvoranschlages 2013
entsprechend beriicksichtigt.

Der Nachtragsvoranschlags-Entwurf 2013 wurde ebenfalls an die Verbands-
versammlung weitergeleitet. Es sind alle Einnahmen bzw. Ausgaben in der Héhe
von EUR 3,680.100,- im ordentlichen Haushalt verbucht. Investitionen im
auferordentlichen Haushalt sind nicht vorgesehen.

Proiekt Landfill - Minina

Der Miirzverband ist gemeinsam mit der Montanuniversitat Leoben, ECO World
Styria und Abteilung 14 Wasserwirtschaft Land Steiermark aktiver
Projektpartner bei LAMIS (Landfill Mining Styria) Steiermark und wird mit
Forschungsgeldern des Ministeriums (FORDERPROGRAMM BRIDGE) geférdert.
Das Pilotprojekt wird in einem Zeitraum von 3 Jahren durchgefilihrt. Das Projekt
soll grundlegende Erkennt-nisse fir das ,Mining” dem Abbau von Deponien in
ganz Osterreich liefern, um dar-auf  aufbauend weiterfiihrende
Forschungsarbeiten fir zukiinftige Deponieriickbau-konzepte zu liefern.

Fir die Massenabfalldeponie Allerheiligen soll ermittelt werden, inwieweit
verwert-bare Rohstoffe (Eisen- und Nichteisenmetalle) aussortiert werden
kénnen und wie sich das Deponiematerial wihrend der thermischen Verwertung
verhilt (Chlorid und Schwefelemissionen, Heizwert). In einem Rechenmodell wird
unter Beriicksichtigung verschiedener Variablen wie Kosten fir Abbau,
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Sortierung, Transport, Verbrennung sowie Erlése aus Wertstoffen, Grundgewinn
und Einsparungen von Deponieschlussabdeckungs- und Nachsorgekosten die
Wirtschaftlichkeit eines Deponie-riickbaues ermittelt.

Von 4.11.2013 bis 15.11.2013 wurden im Rahmen dieses Forschungsprojektes 54
Schirfungen mittels Bagger auf den &ltesten Deponieabschnitten | und Il
durchgefihrt.

Die entnommenen Mischproben wurden unter der wissenschaftlichen Begleitung
der Montanuniversitdt Leoben mit Hilfe einer Versuchssiebanlage (inkl. Magnet-
und Wirbelstromabscheider) der Fa. IFE und Handsortierung durch Studenten der
Montanuni in verschiedene Fraktionen aufgetrennt. Neben Wertstoffen wie Eisen
Nichteisenmetalle, Glas und Kunststoffe wird die Qualitdt und Eignung der
Abfalle fir eine stoffliche oder thermische Verwertung ndher untersucht.

Deponiesanierungsmafnahmen 2013

In den Monaten Janner und Februar wurde die Zwischenabdeckung gem&p DVO
im Deponiebereich [l der Massenabfalldeponie Allerheiligen fertiggestelit.

3 Wartungsschédchte in den Sickerwasserstrdangen S 16, S 17 und S 18 wurden im
Deponieabschnitt | errichtet.

Nach dem Stand der Technik werden im Abstand von etwa 100 m jeweils
Wartungs-schachte errichtet, damit die Sickerwasserleitungen durchgehend
gewartet werden kénnen.

Weiters wurde die Zaunanlage im 6stlichen Bereich der Deponie wurde erneuert.

Vereinbaruna iiber die Sammliu und Verwertunag von Alttextilien

Uber den Dachverband der Steirischen Abfallwirtschaftsverbénde wurde
steiermarkweit die Sammlung und Verwertung von Alttextilien und -schuhen inkl.
Sammelbehdlteraufstellung neu ausverhandelt und vom Miirzverband beauftragt.

Im Wesentlichen wird von der Bietergemeinschaft A.S.A./Saubermacher ein Be-
hélterentgelt von » 280,- pro Jahr angeboten. Das bedeutet bei einer aktuellen
Behdlteranzahl von 117 Stk. im gesamten Verbandsgebiet einen Erids von EUR
32.760,-/a.

(Im bestehenden Verwertungsvertrag werden EUR 20,-/t gesammelter Altkleider
ausbezahlt. Bei einer gesammelten Menge von 325 t fiir das Jahr 2012 ergab das
einen Erlés von EUR 6.500,--/a.)

Zusatzlich wird vereinbart, dass 10 % der vereinbarten Stellpldtze karitativen
Organisationen zur Verfligung gestellt wird. Im Einzugsbereich des
Mirzverbandes sind das 14 Behdlterstelipldtze fir die Organisationen Rotes
Kreuz, BAN und CARLA, welche bereits aufgestellt sind.



Ausschreibung ,,Biogene Abfille”

In der Vorstandssitzung am 13. November 2012 wurde aufgrund der Geruchs-
emissionen am Anlagenstandort in Allerheiligen einstimmig beschlossen, die
biogenen Abfélle zur externen Verwertung dffentlich auszuschreiben.

Im Wesentlichen wurde die Entsorqung von folgenden Abfallen gem. Bundesver-
gabegesetz im Oberschwellenbereich ausgeschrieben:

e Los 1) Transport und Behandlung von 6.100 t biogenen Siedlungsabfallen
e Los 2) Transport und Behandlung von 620 t gehdckseltem Baum- und
Strauchschnitt

5 Bieter haben ein ordnungsgemépes Angebot abgegeben.

Als Billigstbieter wurde die Bietergemeinschaft Oko und More mit der Fa.
Poschacher Kompost (Kraubath) ermittelt.

Die biogenen Siedlungsabfdlle werden ab 1. Juni 2013, zum Preis von EUR 42,80.-
/t incl. Transport bzw. 20.-/t fiir gehdckselten Baum- und Strauchschnitt bzw.
Griinschnitt incl. Transport, extern verwertet.

Die Anlage in Allerheiligen wird weiterhin als Umladestelle fir Siedlungsabfille
genutzt.

In der 27.Verbandsversammlung

des Abfallwirtschaftsverbandes Mirzverband wurde gemap
Gemeindeverbandsorganisationsgesetz der Haushaltsvoranschlagsentwurf 2014
ordnungsgemap beschlossen.

Der Voranschlagsentwurf flr das Haushaltsjahr 2014 wurde im ordentlichen
Haushalt mit EUR 3,335.700,-- ausgeglichen veranschlagt.

Im AOH wurde nichts veranschlagt.




Beilage 13)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 8) der TO der &ffentlichen Gemeinderatssitzung vom 13. Dezember 2013
Referent: Bilirgermeister DI Karl Rudischer

Betrifft: AREA m styria GmbH - Aufkindigung

Sachverhalt

Die Stadtgemeinde Miirzzuschlag ist seit 2005 Gesellschafterin der AREA m
styria GmbH. Das Stammkapital der Gesellschaft betrdgt EUR 100.000,--. Die
Stadtgemeinde Miirzzuschlag hélt einen Anteil von EUR 10.000,- der
Stammeinlage. Weitere Gesellschafter sind derzeit die Stadtgemeinde
Kapfenberg, die Wirtschaftsinitiativen Leoben GmbH, die Regionalmanagement
Obersteiermark Ost GmbH, die Stadtgemeinde Bruck/Mur, die Stadtgemeinde
Kapfenberg und die Marktgemeinde Niklasdorf. Die Marktgemeinde Niklasdorf
hat ihren Gesellschaftsanteil per 31.12.2014 aufgekiindigt.

Gegenstand des Unternehmens sind

a) die Beratung und das Service bei Betriebsansiedlungen in der
Obersteiermark;

b) die Verwertung und Vermarktung der Marke ,,AREA m styria”;

c) die nationale und internationale Vermarktung der Obersteiermark auf der
Basis der Kernkompetenz ,Werkstofftechnologie” zu betrieblichen
Zwecken;

d) der Handel mit Waren aller Art;

e) der Ankauf und Verkauf, die Anmietung und Pachtung sowie die
Vermietung und Verpachtung von Mobilien und Immobilien;

f) die Organisation und die Durchfiihrung von Veranstaltungen,
Ausstellungen und Messeauftritten jeglicher Art;

g) die Tatigkeit des Werbemittlers;

h) der Betrieb eines ,,One stop shop” bei Betriebsansiediungen.

Seit Grlndung der Gesellschaft wurden per Gesellschafterbeschluss jdhrlich
Nachschisse der Gesellschafter in ihrer Hhe der Stammeinlage geleistet.

Nachdem die Gesellschaft auch in Zukunft ldngerfristig entgegen des bei der
Grundung erstellten Geschéftsplanes die Nachschusspflicht der Gesellschafter in
zumindest gleichem Umfang wie bisher ben&tigen wird, ist wegen den bisherigen
Nutzen flr die Stadtgemeinde Miirzzuschlag und der angespannten finanziellen
Situation die weitere Beteiligung an dieser Gesellschaft nicht zu verantworten.
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Es soll daher von dem Punkt Elftens des Gesellschaftsvertrages vom 13.01.2005
vorgesehenen Mdglichkeit der Aufkiindigung der Gesellschaft unter Einhaltung
einer 6-monatigen Kindigungsfrist jeweils zum Ende eines Geschéftsjahres
mittels eingeschriebenem Briefes z.H. der Geschiftsfiihrung Gebrauch gemacht
werden. Die Kiindigung soll analog jener der Marktgemeinde Niklasdorf zum
31.12.2014 wirksam werden.

Rechtslage

Die Aufkiindigung der Gesellschaft ist vom Gemeinderat zu beschliefen.

Finanzielle Auswirkungen

Ab dem Haushaltsjahr 2015 entfédllt die Verpflichtung der Gemeinde,
Nachschiisse in die Gesellschaft zu entrichten.

Die Aufgriffs- bzw. der Ubernahmepreis sind im Punkt Elftens und Dreizehntens
des Gesellschaftsvertrages geregelt.

Antrag
Die Aufkiindigung der AREA m styria GmbH auf Grundlage des Punkt Elftens

des Gesellschaftsvertrages vom 13.01.2005 unter Einhaltung der
vorgesehenen Kiindigungsfrist per 31.12.2014 zu beschliefen.



Beilage 14)

REFERENTENBERICHT

zu Punkt 9) der TO der éffentlichen Gemeinderatssitzung vom 16.12.2013
Referent: Gemeinderat Horst Pimeshofer

Betrifft: GB Blrgerservice - Tarifanpassung Hallenbad 2014

Sachverhalt

Die Tarife im VIVAX Hallenbad wurden mit 01.01.2011 zuletzt angehoben. Der
Verbraucherpreisindex der Statistik Austria hat sich seit Janner 2011 um 6,6 %
erhéht. Im Ausmap dieser Verdnderung sollen die Tarife flir das Hallenbad VIVAX um
7 %, angehoben werden. Dabei werden die Basistarife auf Zehn- Centstellen auf- bzw.
abgerundet - Beilage.

Des Weiteren ist ein neues Produkt ,, Kombiticket Fitnessraum und Sauna” geplant.

Fur 3 Std. EUR 16,00
4 Std. EUR 19,00
5 Std. EUR 21,00
Ganztag EUR 23,00.

Rechtslage

Die Tariffestlequng obliegt dem Gemeinderat. Die Verwaltung (ausgenommen die
laufende) obliegt dem Stadtrat.

Ausschussempfehlung

Sowohl der FA fiir Sportangelegenheiten am 26.11.2013 sowie der Stadtrat am
06.12.2013 haben sich damit befasst und die Erhdhung im dargestellten Ausmaf
einstimmig beflirwortet.

Finanzielle Auswirkung

Ab 2014 sind j3hrliche Mehreinnahmen in der Hdhe von ca. EUR 11.000,00 zu
erwarten.

Antrag

Die Erhéhung der Tarife fiir das Hallenbad VIVAX ab 01.01.2014 im Ausmap von
7% - wie im Sachverhalt dargestellt - sowie den Neutarif ,Kombiticket
Fitnessraum und Sauna" zu beschliepen.
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Beilage 15 a)

Niederschrift

Die Priifung wurde vom (I )fdflx nJﬂya VS SLu<C

in Anwesenheit des

1. Kassenverwalters A

Das Ergebnis der Priifung ist nachstehend zusammengefaBt:

Inhalt:

A, Kassenbestandsauinahme

B. Weitere Priifungsbemerkungen

I. Umfang der Priifung

II. Feststellung der mit den Anordnungs- und Kassengeschéften verantwortlich betrauten Gemeinde-
funktionére (Gemeindebediensteten)

HI Priifung des Anordnungswesens
IV. Priifung der Einzahlungen
V. Prifung der Auszahlungen
VI. Priifung des bargeldlosen Zahlungsverkehrs
VIIL. Priifung der Biicher
VIII. Prifung der Geldverwaltung

IX. Stellungnahme des Kassenverwalters zu den Priifungsbemerkungen

* Nichtzutreffendes ist zu streichen
** Amtsbezeichnung und Name des verantwortlichen Kassenbediensteten

Lagerzahl 801. Kassen- und Rechnungswesen, Niederschrift iiber regelméBige und unvermutete Priffungen von Gemeindekassen, - Medienfabrik Graz - 872-2000
{Nachdruck oder andere Formen der Vervielfdltigungen - auch auszugsweise — nur mit ausdriicklicher schriftticher Genehmigung der Medienfabrik Graz)



A. Kassenbestandsaufnahme

1. Die Zeitbiicher wurden sofort bei Beginn der unvermuteten Priifung unmittelbar unter der letzten Ein-
tragung derart gekennzeichnet, daf Nachtragungen nicht gemacht werden konnten, ohne als solche kennt-

lich zu sein.

2. Der tatsdchliche Kassenbestand (Istbestand) wurde hierauf wie folgt festgestellt:

a) Bargeld . . ........... .. .0 GEE e SO SRR W SRR N e N R S
b) Bestand des Girokontos Nr. NS Ao T R S S Aot

DO T i B B ST M A

It. Kontoauszug NT. .............. VOIEY oo iieen G50 SRS 08 i RIS MG WIS wOHTEN 1 RO S AR
c) Bestand des ... —KONLOS INT. nisisirssssssissiinicosionians s m e s

It. Kontoauszug NI. ........... £ 20 o o Y OO PEP
O O S OSSPSR
()
£) arprmmmermmmcis it ottt A A A S S e e e, G R R

Zusammen .. ..

3. Der buchméBige Kassenbestand (Sollbestand) wurde wie folgt errechnet:

Bargeld Giroverkehr Sonstige Zahlungswege Zusammen

Einnahmen: T T T Rt EUCITHTERITIEENNl [PPSR RRPEReRp R TI |RTeRPE RP T

Ausgaben:

Bestand:

4. Damit ergab sich zwischen dem festgestellten Istbestand und dem buchméBigen Bestand die volle Uber-

einstimmung* — ein Kassenmehrvorfund VON . o b i * — ein Kassenfehlbetrag

von

Der Kassenmehrvorfund wurde unter Post NI, ................ als Einnahme verbucht*. Der Kassenfehlbetrag

wurde vom Kassier sogleich ersetzt*. Der Kassenfehlbetrag wurde vom Kassier nicht ersetzt, weil N

Erwurde daher einstweilen unter Post Nr. ... . zu Lasten des Kassiers als Vorschuf} verbucht™.

*Nichtzutreffendes ist zu streichen
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IX. Stellungnahme des Kassenverwalters zu den Priifungsbemerkungen

Die gepriiften Buchungen und Belege wurden mit einem griinen* — blauen* Priafungsstrich gekenn-

zeichnet. Der Priifungsvermerk ist in den Zeitbiichern unter die letzte Eintragung gesetzt worden.

‘22 Ujuij v @I L /2/{‘9 99/3 ................
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(Unterschrift der Priifer)

* Grin bei regelméBigen, blau bei unvermuteten Kassenprifungen
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Beilage 15 b)

Niederschrift

iiber die regelm&Bige * — unvermutete * Priifung der Gemeindekasse in (/Q’(J" P SETES m\O)P

Die Priifung wurde vom \/D(,C "P k4 \J\SSOUM SSsS

in Anwesenheit des

1. Kassenverwalters [”\Q\v\w\ ¢S \”\c\)@u«?—;\ oL

g QQ./‘{Q. OELLQQ(

Das Ergebnis der Priifung ist nachstehend zusammengefaBt:

Inhalt:

A.Kassenbestandsauinahme

B. Weitere Priifungsbemerkungen

1. Umfang der Priifung

. Feststellung der mit den Anordnungs- und Kassengeschéften verantwortlich betrauten Gemeinde-
funktionére (Gemeindebediensteten)

III. Priifung des Anordnungswesens
IV, Priifung der Einzahlungen
V. Prifung der Auszahlungen
VI. Priifung des bargeldlosen Zahlungsverkehrs
VII. Prifung der Biicher
VIIIL. Priifung der Geldverwaltung

IX. Stellungnahme des Kassenverwalters zu den Priifungsbemerkungen

* Nichtzutreffendes ist zu streichen
** Amtsbezeichnung und Name des verantwortlichen Kassenbediensteten

Lagerzahl 801. Kassen- und Rechnunyswesen. Niederschrilt {iber regelmaBige und unvermutete Priifungen von Gemeindekassen, — Medienfabrik Graz — 872-2000
(Nachdruck oder andere Formen der Vervielfaltigungen - auch auszugsweise — nur mit ausdriicklicher schriftlicher Genehmigung der Medienfabrik Graz)



A. Kassenbestandsaufnahme

1. Die Zeitbiicher wurden sofort bei Beginn der unvermuteten Priifung unmittelbar unter der letzten Ein-
tragung derart gekennzeichnet, daB Nachtragungen nicht gemacht werden konnten, ohne als solche kennt-

lich zu sein.

2. Der tatsdchliche Kassenbestand (Istbestand) wurde hierauf wie folgt festgestellt:

a) Bargeld . . ... e e e e QC??X(?/[

b) Bestand des Girokontos Nr. ... % Ag ......................
bei der Spo‘/llq 5o Jhrv 20 0S 980,

1t. Kontoauszug Nr. gg} VOIL ... jo /(4 DOAD s e C{\/(OQ(}GO\ Lo

c) Bestand des G."o .............. -kontos Nr. .. :?006 .................................. e U RSHERTT

3. Der buchmaBige Kassenbestand (Sollbestand) wurde wie folgt errechnet:

Bargeld Giroverkehr Sonstige Zahlungswege Zusammen
Einnahmen:
Ausgaben: e — :
Bestand: ;7 6 b%z q/\ ‘%8 'rb('i’z ¢ 54 (4 Q'G’/lré3 ng QU'T).O =

4. Damit ergab sich zwischen dem festgestellten Istbestand und dem buchmé&Bigen Bestand die volle Uber-

einstimmung” — ein Kassenmehrvorfunld VOIL ... i i * — ein Kassenfehlbetrag
von 7
Der Kassenmehrvorfund wurde unter Post NI. .. ... als Einnahme verbucht®. Der Kassenfehlbetrag

wurde vom Kassier sogleich ersetzt*. Der Kassenfehlbetrag wurde vom Kassier nicht ersetzt, weil *

Er wurde daher einstweilen unter Post Nr. il zu Lasten des Kassiers als VorschuB verbucht®,

* Nichtzutreffendes ist zu streichen



5. Die unterzeichneten Kassenbediensteten erklaren, daBB
a) die zur Kassenpriifung vorgelegten Biicher die gesamte Kassenverwaltung umfassen,
b) alle Ein- und Auszahlungen in die Kassenbiicher eingetragen sind,
c) alle gemeindeeigenen Gelder im Kassenbestandsnachweis enthalten sind und daB sich im Kassen-

bestand keine fremden Gelder, insbesondere persénliches Eigentum, befinden.

AuBerdem gibt der ... . s

noch nachstehende Erklérung ab: ...

........... (22058000 am A AN DDA

Selbst gelesen und unterschrieben: ém @

‘(Untsfscﬁriften der verantwortlichen )

Kassenbediensteten)

o

B. Weitere Priifungsbemerkungen

I. Umfang der Priifung

Die Prifung erstreckte sich auf die Zeit vom ... . bis
Sie umfaBte die Gebarung des ordentlichen und auBerordentlichen Haushaltes sowie der Erldge und Vor-

schiisse. Weiters wurde auch die Gebarung der wirtschaftlichen Unternehmungen, und zwar:
a) des Elektrizitdtsversorgungsunternehmens

b) des Bestattungsunternehmens

fUr die Zeit VOITL . i e e DS it i e e B s i Uberpruft.
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Raum filr ergénzende Prifungsbemerkungen:
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IX. Stellungnahme des Kassenverwalters zu den Priifungsbemerkungen

Die gepriften Buchungen und Belege wurden mit einem griinen*® - blauen* Prifungsstrich gekenn-

zeichnet. Der Prifungsvermerk ist in den Zeitbiichern unter die letzte Eintragung gesetzt worden.

erschrift der Prﬁfer}’/

Urdld é{ /&(70%0%/' |

* Grin bei regelméBigen, blau bei unvermuteten Kassenpriifungen /766')&?5//(— %W %9‘%\



Beilage 16)

Dringlichkeitsantrag

zur Gemeinderatssitzung am 16. Dezember 2013

Eingebracht von Vzbgm Franz Gstéttner (OVP), GR Alfred Lukas (OVP),
GR Manfred Rinnhofer (OVP) und GR Thomas Gstittner (OVP)
gemél §54 Abs.3 der Stmk Gemeindeordnung

Gemeindezusammenlegung

Die erzwungene Zusammenlegung der Gemeinden Ganz mit Miirzzuschlag st6f3t
nicht nur bei der Ganzer Bevolkerung auf Unmut, sondern auch bei den
Miirzzuschlager Biirgern.

Auf Grund der zu erwarteten Mehrbelastungen durch die Zwangsfusionierung
mit der Gemeinde Ganz ist diese grundsétzlich abzulehnen.

Uns ist bewusst, dass wir diese politische Entscheidung nicht verhindern kdnnen
aber um den doppelten Schaden der Stadtgemeinde zu mindern stellen wir
folgenden Antrag.

Der Antrag lautet wie folgt:

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Miirzzuschlag stellt den Antrag, das Land
Steiermark im Konkreten LH Mag. Franz Voves und LH Stv. Hermann
Schiitzenhofer, werden aufgefordert die Mehrbelastungen die durch die
Zwangsfusionierung entstehen zu tibernehmen und dadurch die Gemeinden zu
entlasten.

Miirzzuschlag, am 15. Dezem 3

/ hom



Beilage 17)

FPO Mirzzuschlag
8680 Wienerstrale 67
muerzzuschlag@fpoe-stmk.at

DIE SOZIALE | >»
, HEIMATPARTE! | §&

DRINGLICHKEITSANTRAG

Dringlichkeitsantrag fiir die Sitzung des Gemeinderates der Stadtgemeinde Miirzzuschlag am 16.12.2013,
eingebracht gemdf § 34 Abs. 1b) und § 54 Abs. 3 der Steiermdrkischen Gemeindeordnung von der
freiheitlichen Gemeinderatsfraktion.

Volksbefragung iiber die Abschaffung des Pflegeregresses

In der auBerordentlichen Landesregierungssitzung vom 1. August 2011 wurde
mehrheitlich der sogenannte Pflegeregress fiir Angehérige von pflegebedirftigen
Personen beschlossen. Kinder und Eltern von Pflegeheimpatienten missen ab einem
Einkommen von 1.286 Euro (1.500 Euro wenn man kein Urlaubs- und Weihnachtsgeld
bezieht) einen Kostenersatz flir pflegebedirftige Personen leisten. Eine
Inflationsanpassung dieses Wertes ist genauso wenig vorgesehen wie die
Berticksichtigung anderer Unterhaltsverpflichtungen fur Kinder bzw. Ehepartner — auch auf
Notlagen wird nicht Bedacht genommen.

Je nach Einkommen mussen Kinder zwischen 4 und 10 Prozent ihres Nettoeinkommens
fur ihre Eltern bezahlen, sind beide Elternteile pflegebedurftig verdoppelt sich der Betrag.
Auch verwertbares Vermdgen (Sparblicher, Barvermégen, Auto etc.) wird zur Bezahlung
des Regresses herangezogen bzw. eingefordert, wenngleich ein Obergrenze von
7.000 Euro an freibleibendem Vermogen besteht. Der Angehdrigenregress bestraft somit
jene, die sich bescheidenen Wohlistand aufgebaut und Kinder erzogen haben. Die
Steiermark ist zudem das einzige Bundesland Osterreichs, wo eine derartige
Kostenbeteiligung fiir die Kinder von pflegebedirftigen Personen abverlangt wird.

Gesundheitslandesratin Kristina Edlinger-Ploder sagte im Rahmen einer Pressekonferenz
am 11. Oktober 2012, dass der Pflegeregress lediglich zwei Prozent der Kosten im
Pflegebereich decke. Die Einnahmen aus dem Pflegregress belaufen sich auf
9,7 Millionen Euro, was angesichts eines jahrlichen steirischen Landes-Budgets von rund
5 Milliarden Euro eine zu vernachladssigende GréBe (0,19 Prozent) darstellt und im
Vergleich zur finanziellen Belastung der Betroffenen in keiner Relation steht.

Trotz der ablehnenden Haltung der Bundesregierung zum Pflegeregress sieht die
steirische Landesregierung die Mehrheit der Bevoélkerung hinter ihrer Politik. An dieser
Behauptung durfen berechtigte Zweifel angemeldet werden. Volksbefragungen dienen laut
Gesetz ,der Erforschung des Willens der Landesbirger hinsichtlich kunftiger, das Land
betreffende politische Entscheidungen, Planungen und Gegenstande der Gesetzgebu
sowie Fragen der Vollziehung aus dem selbstéandigen Wirkungsbereich des Landes “
Zuge einer solchen Befragung soll nun die Bevdlkerung in die la

Deshalb mehr



FPO Mirzzuschlag
8680 Wienerstrafle 67
muerzzuschlag@fpoe-stmk.at

DIE SOZIALE
HEIMATPARTE!

eingebunden und damit objektiv postuliert werden, ob sie fur die Beibehaltung oder
Abschaffung des bestehenden Pflegeregresses in der Steiermark eintritt.

Dem Steiermarkischen Volksrechtegesetz zufolge dienen Volksbefragungen der
Erforschung des Willens der Landesburger hinsichtlich kinftiger, das Land betreffende
politische Entscheidungen, Planungen und Gegensténde der Gesetzgebung sowie Fragen
der Vollziehung aus dem selbsténdigen Wirkungsbereich des Landes (§ 82 Abs. 1
Steiermérkisches Volksrechtegesetz). Gem. § 82 Abs. 4 lit. f des Steiermarkischen
Volksrechtegesetzes ist eine solche Volksbefragung durchzufihren, wenn dies von
mindestens 80 Gemeinden des Landes Steiermark auf Grund gleichlautender
Gemeinderatsbeschliisse verlangt wird.

Es ergeht daher folgender
DRINGLICHKEITSANTRAG

Der Gemeinderat wolle beschlielen:

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Miirzzuschlag verlangt gemaR § 82 Abs. 4 lit. f
des Steiermirkischen Volksrechtegesetzes eine Volksbefragung iber die
Abschaffung des seit 1. August 2011 geltenden Pflegeregresses fiir Angehorige von
pflegebediirftigen Personen.

Die Bevdlkerung soll dabei gefragt werden:

.Sind Sie fiir die Aufhebung der ,Ersatzpflicht fiir Aufwendungen der Sozialhilfe*
(Pflegeregress) fiir Eltern und Kinder gem. § 28 Z. 2. des derzeit geltenden
Steiermirkischen Sozialhilfegesetzes?“

Deshalb mehr



Beilage 18)

Dringlichkeitsantrag
geman § 54 Abs. 3 der Steiermarkischen Gemeindeordnung eingebracht

von den Gemeinderaten Franz Rosenblattl und Franz Eisinger

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Miirzzuschlag moge folgendes beschlie-
en:

Die Stadtgemeinde Miirzzuschlag iibernimmt bis zum 31.Jinner 2015, die zum
heutigen Zeitpunkt beschiftigten Uberlassungskrifte in den Gemeindedienst.
Die Einhaltung der sozial- und arbeitsrechtlichen Vorschriften sowie die Ein-
rechnung der Dienstzeiten (in gleicher Verwendung) wird gewihrleistet. Eben-
so soll es zu keiner Verschlechterung bei den individuellen Nebengebiihrenzu-
lagen kommen.

Begriindung:

Der Grundgedanke, Leiharbeiterlnnen bei kurzfristigen Arbeitsspitzen zur Be-
wiltigung einzusetzen, wird ab einer Beschéftigungsdauer von mehr als 3 Mo-
naten widersinnig angewendet (Die Stadtgemeinde Miirzzuschlag beschiftigt
Mitarbeiterinnen in Kinderbetreuungseinrichtungen schon mehr als 7 Jahre).
Vor allem, wenn die zu erfiillenden Arbeiten bereits ldngerfristig planbar sind
und damit die Arbeitsstelle leicht zu besetzen ist. Arbeitsbereiche die mehrere
Monate oder Jahre bestehen werden, sind allein dadurch von einer dauerhaften
Besetzung mit Leiharbeitskriften ungesetzlich, da man nicht von ,voriiberge-
hend* ausgehen kann.

Solche Arbeitsverhiltnisse zeigen einen Hang zum Negieren der Pflichten des
Arbeitgebers gegeniiber seinen MitarbeiterInnen. Moderne Sklaverei, ohne Ver-
antwortung, mit Vorenthaltungen von sozialen Vergiinstigungen, kann kein Ziel
eines Offentlichen Arbeitgebers sein.

Lediglich Kosten zu senken, sollte kein Beweggrund sein, da Uberlassungskrif-
te fiir den Arbeitgeber meist sogar wesentlich teurer sind. Auch wenn diese
Mehrbelastung in der Buchhaltung als Sachaufwand und nicht als Aufwendun-
gen fiir das Personal dargestellt wird.

Gerade die Gemeinde hat als 6ffentlicher Bereitsteller von Arbeitsplitzen seine
Vorbildwirkung und Verantwortung wahrzunehmen, sowie den gesetzlichen
Auflagen nachzukommen.
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